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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditaci vypliujte pouze do Sedivych pédk! Po jejich vyplni hotovy posudek prosim vytiskie,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlekdreldcky na adresu sekretariatuislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim“ zakiizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prade] Posudek oponenta/kly ]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Svrkala, Marek
Nazev prace:Reflexe letu prvnihgeskoslovenského kosmonauta Vladimira Remka do vesndobovych
periodikach
Autor/ka posudku
Prijmeni a jméno: Beditik, Petr
Pracovidt: katedra medialnich studii IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocen)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida

schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni je tezi, odchyleni schvalenym
tezim Vv préaci Vv préaci neni v praci tezim
zdivodrené a je | zdivodrené, ale | zdavodrené a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace <

1.2 | Technika prace X

H N
LI
LI

1.3 | Struktura prace X L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadre konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil, technika a struktura prace odpovidaji schvaietezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 — 2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jetimea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — t&fhnevyhovujici — zcela nedosténé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zmélau tématu 4
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnogtiiavat 3
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 3
2.4 | Loginost vykladu, podloZenost z#ni 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné praemaulré konkrétni popis hlavnich vytek)
Seznam titul pouzité literatury mohl byt dgité rozsahlejSi. Nyni je dost skromny a proti tezinmigak
nerozsfil. Naopak se bez blizSiho édodreni ztratila publikace Sptmé nadje. Taky by uéité nen€la byt
opomenuta publikace Glidha Palaka o jeho Hpraw na let do vesmiru. Stejriak bylo mozné roz&t objem
literatury o kosmonautice v 70. letech 20. stolétie by bylo vhodné vyuzit igfakou zahrariini literaturu.
Autor vyuzivaradu internetovych zdrdj ale nensl by opomijet literaturu k tématu.

Autor analyzoval let medialni obraz letu VladimRamka v Rudém pravu, Mladé frérg Swtu v obrazech.
Dost podrobn ukazuje, jak tato periodika o letu informovalauRazuje na minimalni objem informadiegl
Remkovou cestou do vesmiru. Analyzuje zpravodagstetu a poté o Remkevriumfalnim navratu do
Ceskoslovenska, kdyZ od gitku bylo Zejmé, jak se komunisticky reZim snaZil Remka prepatisticky
vyuzit. Text ve sledovanych titulech bylo velké mnozstvi aigjmé, Ze autor #h nékdy problém si s timto
objemem poradit, abyiigtala zachovanarghlednost. Rece jen by &kdy éten& u textu @éekaval jeho
podrobréjsi charakteristiku, ale autor jiZgrhazi k dalSindlankim.




3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte¢islici na Skale 1 — 2 -3 -4 -5 - 6 — 7 (jetiea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSg& akceptovatelné — téfhnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funknost a piméfenost poznadmkového aparatu a odkaz 3
3.3 | Dodrzeni citeni normy (pokud se v textu opakowambjevuji pasazeipjaté 2

bez udani zdroje, hodtie stupim 7. Pokud v textu zjistitergjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zji&ti, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodréni v pripac nedopordeni” navrhrite, aby

s autorem bylo zahjeno disciplinatizieni.)

3.4 | Jazykové a stylisticka Uraverace (pokud je opakovaporuSovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)
3.5 | Opraviinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradéadre konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace jeiphledna a odpovidéeréni podle jednotlivych periodik. U poznamkového apami neni
jasné kapitola 2.1 Seznameni s Vladimirem Remkenj&kuveden Renilv Zivotopis, ale neniizjmé, odkud
autor informaceerpal. Jinak na texty z periodického tisku odkazujtor pélivé a v souladu s normou. Text
bylo mozné stylisticky jestvice propracovat. Autor vRterych pasazich pouzivé aéli§ jednoduchych &t.
Také si neuhlidal jednotné psani nazvu Mlada froreat je vhods doplren fotografickymi gilohami.

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéadésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Autor ve své bakatéké praci prezentoval medialni obraz Vladimira Remkoce 1978. Ukazal, Zéqul
samotnym letem nedostavalen&i informace o pipraw kosmonaut. Po z&atku letu se naopak let stal fealu
dni hlavni medialni udalosti. Autor také dostgi€ zaznamenal, jak se z Vladimira Remka rychle stale
ikona komunistického rezim@ten& ziskavéa z bakataké prace jedstavu, jak byl Vliadimir Remek tehdejsimi
médii prezentovan.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSIi VYJAD RIT:

51

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: .........cooviiininn, PodpIS: ..o

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste a odevzdeijte ve dvou kopiich i zagletktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




