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Pirehlednost a Clenéni prace

Bakalai'ska prace se zabyva vyuZitelnosti testu LOTCA-G a jeho vyuzitelnosti.

v domovech pro seniory v CR. Prace celkem obsahuje 7 kapitol, je ¢lenéna na teoretickou
Cast a praktickou ¢ast. Hlavn{ problematikou, kterou studentka v teoretické &4sti prace
rozebira, je nejprve problematika stafi, stdrnuti a jeho projevy, dale se v teorii studentka
zaobird kognitivnimi funkcemi a jejich vySetfenim a koneéng samotnym testem LOTCA-~
G. V praktické ¢asti studentka popisuje metodologii vyzkumu a praktickou vyuzitelnost
testu LOTCA-G prezentuje na 3 kasuistikach,

Prace je pfehledné a logicky uspofadana, kapitoly na sebe navazuji a jsou dostatedng
propracovéany. Co zde viak postradam, je hlubsi propracovani a pohled ergoterapeuta
(napf je na prvnich 3 stranach je popisovéno stdrnuti a jeho projevy, ale chybi podrobngjsi
zpracovani toho, jak se staif projevuje po funkéni strince, coZ je pro ergoterapeuta zdsadn{
— tedy nejen rozebirat zdravotni problémy). V nékterych kapitoldch obsah neodpovida
nazvu kapitol (napf. Kapitola : Informovanost o testu Lotca-G - v této kapitole studentka
hovoii i 0 samotném testu LOTCA, nejen LOTCA -G).

Obéas postraddm hlubsi argumentaci a odiivodnéni, pro¢ studentka zafadila nskterou z
kapitol.

Studentka ma v teoretické &asti zapracované osobni postoje k testu LOTCA-G.
Domnivam se, Ze tuto kapitolu by bylo vhodnéjsi zafadit uz do praktické &4sti, nebof’ jak
vyplyva z textu, studentka sama musela oba testy pastudovat a porovnat, co? by mélo byt
soucasti vyzkumu. Také bych ofekdvala, Ze samotné porovnavani testt LOTCA a
LOTCA-G nebude zaloZeno jen na vyhledanych uZ zpracovanych studiich. NA druhou
stranu je toto téma tak ob8imé, Ze jej podrobngj§i zpracovani by bylo vhodné spife na
magistersky typ prace.

Vybrané téma je zajimav¢ a aktualni, doposud nebylo zpracované.

Nézev bakalaiské prace zni: VyuZiti testu LOTCA-G v ergoterapie u seniorl. Vyzkumnou
otdzku si studentka dala Je test LOTCA-G vyuzitelny v domovech seniort? Uz z
vyzkumné otdzky vyplyva, Ze ndzev bakaldfské prace zcela neodpovida jejimu obsahu a
postihuje pouze ergoterapie v ustavni pééi.

1. Formalni naleZitosti prace

Formalni néleZitosti prace splituji poZadavky na bakaléfskou préci, je psand bez
gramatickych chyb. Bakalatska prace ma 60 stran bez pFiloh. Prakticka 4st a p¥ilohy jsou
proloZeny grafy, formuldfi k prevedenti testu apod. Autorce bych vytkla, Ze v piiloh4ch je
uvedena plna verze skérovaciho listu testu LOTCA-G. Na tento test jsou autorské prava a
domnivam se, Ze uveden{ tohoto listu nemusi byt opravnéné.

Studentka pouZiva odbornou terminologii a po celou dobu sprévné cituje dle citadni
normy. Pomér teoretické a praktické &ésti je vyvazeny.

Bakalafska prace mé vhodnou grafickou Gpravu



2. Cil prace

Mezi hlavni cil si studentka zadala ovéfit, zda Test Lotca-G je vyuZitelny v domovech pro
seniory v CR. Diéle se studentka rozhodla porovnat testy LOTCA a LOTCA-G

z nastudovanych materiald. Jako posledni cil si studentka v bakalafské praci zadala
praktickou aplikaci testu LOTCA-G na kasuistikach.

Studentce se nemohlo podafit kvalitné vyplnit viechny cile. Podafilo se ji odpovédét na
vyzkumnou otéazku, zkompletovat a prakticky aplikovat test LOTCA-G . BohuZel
porovnani obou testi LOTCA a LOTCA-G je zpracovéno jen povrchné. Myslim, Ze tento
cil si studentka neméla stanovit, je piilis komplikovany ve spojitosti s dal&imi cili prace.
Cile prace jsou naddimenzovany a vhodné spiSe pro magistersky typ prace.

3. Piehled problematiky

Studentka nastudovala mnozstvi literatury, které se zaobird vybranym tématem, jsou
volend vhodna kli€ova slova i jejich definice. V praci studentka podava prehled o
vybraném tématu, uvadi nazory rznych autord, spravné cituje dle citatnich norem.
Studentka podava v teoretické i praktické &asti pfehled v probiraném tématu, zdafile
diskutuje pohledy riznych autord.

4. Metodologie

Studentka v praktické &asti popisuje metodologii, kdy zvolila kvalitativni vyzkum a
prakiickou aplikaci testu LOTCA-G se rozhodla ukazat na kasuistikach. BohuZel, své
poznatky o testu LOTCA a LOTCA-G (osobni postoje) zahrnula studentka do teoretické
gasti, prestoze je mohla zapracovat do vyzkumu.
V bakalafské praci neni uveden typ vybéru vzorku, je zde uveden popis, jak studentka
pacienty vybirala pro udely kasuistik, ale ndzev vybéru chybi. V kasuistikach studentka
rozebira testovani a ergoterapeutickou intervenci. Jednd se tedy o popis testovani, neni zde
explicitn® uvedena odpovéd’ na vyzkumnou otazku. Na to, zda je test vyuZitelny
v domovech pro seniory v CR studentka piinasi odpovéd a ve velmi zdafilé diskusi
(diskuse 4 strany).

5. PFinos pro praxi

Probirané téma je inovativni a pomaha zavést novou testovou metodu, kterou mohou
vyuZit mnozi ergoterapeuté, mé velky pfinos pro praxi. Je pravdépodobné, Ze studentka
pracovala velmi aktivng a zkompletovala cely test LOTCA-G. Toto bohuZel z prace neni
patrné.

6. Ndrofnost prace na teoretické a praktické znalosti

Studentka nastudovala velké mnoZstvi literatury (i zahraniéni) a teoretickych informaci.
Studentka v praci prokazuje orientaci v probirané problematice a evidentné sama uvedla
test do takového stavu, Ze je moZné jej ponZivat.

7. Vysledky a jejich analyza

Studentka provedla praktickou aplikaci testu na kasuistikach. Z kasuistik nevyplyva, zda
je test vyuZitelny a aplikovatelny v praxi. Vyplyva pouze to, Ze studentka timto testem
provedla vySetfeni u 3 pacienti.

8. Aktuilnoest price )
Téma prace je aktudlni. Test LOTCA-G, pokud je mi zndmo, dosud v CR nevyuZiva
Z&dné z pracovist’



9. Zavéry a doporufeni

Studentka v zavéru dokézala shrnout a urgit dileZité poznatky. Propracovala velmi
pdknou diskusi, coZ ocefiuji. Studentka dokdzala vhodng diskutovat jednotlivé nazory 1 fakta.
Préce je piehledné a logicky uspotadana, kapitoly na sebe navazuji.
Teoreticka &ast je ptehledné a logicky uspofadand, kapitoly na sebe. V nékterych kapitolach
obsah neodpovida nézvu kapitol. V praktické ¢asti nenf uveden typ vybéru vzorku.
Studentce se nemohlo podafit kvalitné vyplnit vSechny cile, protoZe si stanovila pfili§ mnoho
cilli na bakala¥skou praci (studentkou zvolené cile jsou spife na 2 samostatné bakalaiské
prace), spinila alespori jejich ¢ast, Ocefuji piedeviim uvedeni testu LOTCA-G do takového
stavu, Ze je mozZné jej b&zné uzivat.

Prace studentky Magdy Sykorové splituje viechny poZadavky na bakalifskou prici.

Navrh Kklasifikace prace: velmi dobfe dle vysledkil obhajoby

Otazka pro alely obhajoby:

1)Pro¢ jste se rozhodla zapracovat esobni posteje k testu LOTCA-G do teoretické
casti?

2) Jaky typ vybéru jste uZila ve své bakalaFskeé praci, v jeji praktické ¢asti?

3) Je test LOTCA-G standardizovan? Pokud ano, je Vim znamo pro koho?

4) Uvadite, Ze souhlasite s tim, Ze by méla test a regest providét vzdy stejna osoba —
proc?

5)Jaka pezitiva a negativa spatfujete v testovani LOTCOU-G?

6) Jak jste porovnavala oba testy LOTCA a LOTCA-G?
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