POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: Konzultantsky

Autor/ka prace: Veronika Cipova

Néazev prace: Interakce ve viejném prostoru z pohledu osob s postizenim.
Vedouci prace: prof. Josef Kandert

Oponent/tka:

NavrZzené hodnoceni{vyborre, velmi dole, dolie, nedoporduji k obhajolz; v pripad navrzeni
na pochvalu zévodrete pi celkovém hodnoceni prace)
Velmi dolre.

Zdiavodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritigkch pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasormulovan a odpovidaji mu z&y? Je prace vhodn
strukturovana? Cil prace je j@siormulovany, zasry vychazeji z pedloZenych dat; prace je
rozumre strukturovana.

2. Opir4 se autor/ka o dostatek literatury relaviaigmatu prace? WuZziva i cizojamg texty?

Prace vychazi z vlastniho vyzkumu a ziskana datakeudophuje relevantni odbornou literaturou.
PouZzity jsou i d¥ anglické Goffmanovy préace.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdr@jcetrg jejich vybsru, skEru a popisu) a metod jejich
analyzy? Zjistna data jsou v gadku, takeé jejich rozbor je odpovidajici. OvSenoekda se omezila

na pongrné maly paet informatod — tj. na jednu gtici lidi.

4. Jaka je kvalita argumento réz autor/ka opira z&vy, k nimz dospl/a? Kazd&ast textu je
zakortena kratkych shrnutim a ta jsou sumarizovana ¥rmav

5. Jsou v praci autorova/awtora tvrzeni a zji$hi jasre odliSena od tvrzeni a zj&ti prevzatych?
Ano,tvrzeni autorky a starSich autorit je mozndi$az

6. Jaka je uroweodkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnitdvitasti? Autorkaadre cituje.

7. Jiné pednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji uygdenym kritériim (jsou-li jakeé).
Zadné.

8. Nantty na diskuzi pi obhajolg prace. Vztah ptiu informatofi k mozné objektivizaci zavu.

Celkové hodnoceni pracetdellozenou praci dopotuji k obhajolg.
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