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Místopředseda komise, prof. Štěpánek, zahájil obhajobu představením uchazeče. Ten poté v krátkém 

vystoupení seznámil přítomné s hlavními výsledky práce. Následovalo čtení posudku vedoucího práce, 

který doporučil práci uznat jako bakalářskou a klasifikovat ji stupněm výborně. Posudek doplnil krátkým 

komentářem, týkajícím se řešeného projektu, vysokého pracovního nasazení a samostatnosti přístupu 

studenta, konzultant práce RNDr. Ivan Procházka, CSc. Dále byl čten posudek oponenta, který rovněž 

doporučil práci uznat jako bakalářskou a klasifikovat stupněm výborně. T. Husek poté uspokojivě 

zodpověděl dotaz navržený k diskusi v oponentském posudku (vhodnost použití pulzního laseru místo 

kontinuálního). Následovala všeobecná rozprava, v rámci níž M. Dostál rovněž uspokojivě zodpověděl 

dotazy prof. Štěpánka týkající se detailů plánovaného technického zlepšení experimentu. 
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