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1. VZTAH SCHVÁLENÝCH TEZÍ A VÝSLEDNÉ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení) 
  Odpovídá 

schváleným 
tezím 

Odchyluje se od 
tezí, odchýlení je 
v práci 
zdůvodněné a je 
vhodné 

Odchyluje se od 
tezí, odchýlení je 
v práci 
zdůvodněné, ale 
není vhodné 

Odchyluje se od  
tezí, odchýlení není 
v práci zdůvodněné 
a není vhodné 

Neodpovídá 
schváleným 
tezím 

1.1 Cíl práce      
1.2 Technika práce      
1.3 Struktura práce      
 
KOMENTÁŘ (slovní hodnocení vztahu tezí a práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 
Bakalářská práce odpovídá schváleným tezím. 
 
2. HODNOCENÍ OBSAHU VÝSLEDNÉ PRÁCE 
Vyplňujte číslicí na škále 1 – 2 – 3 – 4 – 5 – 6 – 7 (jedinečné a vynikající – výborné – velmi dobré – dobré – 
ještě akceptovatelné – téměř nevyhovující  –  zcela nedostatečné) 
  Hodnocení známkou 
2.1 Relativní úplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1 
2.2 Pochopení zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1 
2.3 Zvládnutí zvolené techniky zpracování materiálu 1 
2.4 Logičnost výkladu, podloženost závěrů 1 
 
KOMENTÁŘ (slovní hodnocení obsahu výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 
 Literatura použitá v práci je bohatě a široce zastoupena, a to v mnoha směrech, diplomant s ní pracuje suverénně 
a s naprostým přehledem. Je pak pochopitelné, že jí dokáže vhodně aplikovat na zvolené téma. Výklad je 
utříděný, logicky pojatý, závěry jsou jasné a přesvědčivé.  
 
3. HODNOCENÍ KONEČNÉ PODOBY VÝSLEDNÉ PRÁCE 
Vyplňujte číslicí na škále 1 – 2 – 3 – 4 – 5 – 6 – 7 (jedinečné a vynikající – výborné – velmi dobré – dobré – 
ještě akceptovatelné – téměř nevyhovující  –  zcela nedostatečné) 
  Hodnocení známkou 
3.1 Struktura práce 1 
3.2 Funkčnost a přiměřenost poznámkového aparátu a odkazů 1 
3.3 Dodržení citační normy (pokud se v textu opakovaně objevují pasáže přejaté 

bez udání zdroje, hodnoťte stupněm 7. Pokud v textu zjistíte přejaté pasáže 
vydávané neoprávněně autorem za vlastní zjištění, nedoporučte práci 
k obhajobě a ve „zdůvodnění v případě nedoporučení“ navrhněte, aby 
s autorem bylo zahájeno disciplinární řízení.) 

1 



3.4 Jazyková a stylistická úroveň práce (pokud je opakovaně porušována platná 
kodifikace pravopisné normy, hodnoťte stupněm 7) 

2 

3.5 Oprávněnost a vhodnost příloh, grafická úprava práce 1 
 
KOMENTÁŘ (slovní hodnocení obsahu výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek)  
Struktura bakalářské práce je dobře rozvržena, poznámkový aparát bohatý a pestrý, po stránce jazykové i 
stylistické pak práce odpovídá stanoveným nárokům, snad jen na několika málo místech jsem objevil drobné 
prohřešky proti duchu pravidel. Přílohy jsou přesvědčivě a jsou dobře voleny, velmi vhodně až sugestivně 
doprovázejí text. 
 
4. SHRNUJÍCÍ KOMENTÁ Ř HODNOTITELE  (celkové hodnocení výsledné práce, její silné a slabé stránky, 
původnost zpracování tématu apod.)  
Bakalářskou práci bylo pro mne potěšením číst. Nejde tu jen o téma, které pochopitelně je jak dobře voleno, tak 
samo je dostatečně atraktivní a také ani nejde o samotný marketing či jeho postupy, které jsou v obou 
zkoumaných případech evidentní. A nejde ani o samotnou komparaci, která je meritem bakalářské práce. To, co 
je zapotřebí v tomto případě ocenit, je šíře přístupu a pokus o komplexnost uchopit takovéto téma v jeho 
deskripci a komparativnosti, které však jdou nad rámec běžného zpracování v podobě bakalářské práce. 
Diplomant využívá poznatků, zjištění, tvrzení i zajímavostí z široké škály vědních disciplín, literatury, médií, 
společnosti a tak podobně, nejen pro vlastní uplatnění širokého záběru vlastních postupů a jejich zdůvodnění, ale 
činí tak i s jistou lehkostí a nadhledem. Přirozeně, že je možné na mnoha místech požadovat hlubší a širší 
vysvětlení, avšak to rozhodně jde nad rámec takovéto práce. Spíše by se zde dalo konstatovat, že autor by se dále 
měl tomuto tématu věnovat, rozpracovávat a doplňovat. Práce by si zasloužila ocenění v rámci institutu, 
respektive děkana. 
 
 
5. OTÁZKY NEBO NÁM ĚTY, K NIMŽ SE PŘI OBHAJOB Ě DIPLOMANT MUSÍ VYJÁD ŘIT : 
5.1 Co je myšleno pod potřebou zcela nových komunikačních strategií, viz závěr? 
5.2   
 
 
6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA  („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení)  
  

výborně  –  velmi dobře  –  dobře  –  nedoporučuji k obhajobě  
 
ZDŮVODNĚNÍ V PŘÍPADĚ NEDOPORUČENÍ 
 

      
 
 
Datum: ………………………                                                                Podpis: ……………………………….. 
 
 
Hotový posudek vytiskněte, podepište a odevzdejte ve dvou kopiích i zašlete elektronicky na adresu 
sekretariátu příslušné katedry! 
 


