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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu prislusné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [X] Posudek oponenta [ ]

Autor/ka prace
Pfijmeni a jméno: Kubesova Eliska
Nazev prace: Marketingova komunikace KDU-CSL ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky v kvétnu 2010
Autor/ka posudku
Piijmeni a jméno: PhDr. Dolansky Pavel
Pracovisté: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L | L | L | L |
1.2 | Technika prace X L L L L
1.3 | Struktura prace X L L L L

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na skale 1 -2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 3
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 3
2.4 | Logicnost vykladu, podlozenost zavéru 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, ptipadng konkrétni popis hlavnich vytek)
Vedle pomérné oc¢ekavané studijni literatury (Lilleker, McNair) diplomantka, ziejmé diky svému studijnimu
pobytu v zahrani¢i, zafadila méné zndmé a dostupné autory (Ansolabehere-Iyengar, Jamieson, Kaid).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na skale 1 —2 -3 —4 —5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — témet nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 3
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 3

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipadeé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 7)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd tprava prace 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Tabulky, grafy a vizualy vhodné dokumentuji zpracovavanou problematiku.

4. SHRNUJiCi KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
pluvodnost zpracovani tématu apod.)

"Supervolebni" rok 2010 vyvolal pochopitelné zajem diplomantti oboru, ktefi zpracovali kampané témér vSech
relevantnich politickych stran v Ceské republice, véetné téch, z nichz se diky vysledkiim voleb staly ze

stran parlamentnich momentalné neparlamentni (KDU-CSL, Strana zelenych). A pochopitelné také pekapivé
uspésnych novych stran (TOP 09, Véci vetfejné). Diplomantka ve své bakalaiské praci, pohybujici se na
interdisciplinarnim rozhrani politologie (dulezité pro kontext) a politické komunikace, analyzuje v logickém
sledu politickou stranu KDU-CSL jako znac¢ku, jeji pozici na politické scéng, elektorat, program, ptisobeni atd.
Do c¢asti vénované piedvolebni kampani a jednotlivym prostfedkiim zahrnula dalsi stranické aktivity (socialni
odpovédnost), vnitrostranickou komunikaci (¢asopis Novy hlas) a medialné sledované ptipady byvalych
stranickych piedstavitelt (M. Kalousek, V. Parkanov4, J. Cunek, C. Svoboda). Praci uzavira zhodnoceni
neuspesné predvolebni kapané a pficin negativniho volebniho vysledku, podnétna jsou zejména doporuceni
komunikacnich (politickych) témat, ktera by v budoucnu mohla pfispét k navratu do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT:

5.1 Pokud sledujete sougasné aktivity KDU-CSL, zejména jeji politickou komunikaci, ma $anci k navratu
mezi parlamentni strany?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [ ]- velmi dobie [X]— dobie[ |- nedoporucuji k obhajobé []

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: ..........oooviiiiiiinnnn Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu piislusné katedry!






