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V predkladané bakaldiské praci se Ilvana Frolikova zabyvd obecnym tématem rozdilnosti a
podobnosti mezi britskymi a australskymi statnimi svatky. V prvni ¢asti se vénuje popisu jednotlivych
narodnich svatk( v Britanii, ve druhé pak popisu narodnich svatkd v Australii. Obé casti jsou

zakonceny stru¢nym srovnanim britskych, australskych a ¢eskych svatka.

Cil prace je zna¢né neambiciézné vymezen zadmérem autorky informovat ucitele anglického
jazyka o statnich svatcich anglicky mluvicich zemi. Ctenéfi by jisté pomohla jasnéjsi formulace a ze
samotného textu se da tusit, Ze text nabizi ucitelim vybér informaci z nékolika zdroji a jista
hodnotici stanoviska, kterd mohou praci v hodindch a predevsim pfipravu hodin usnadnit. Pro
potencialni studenty se nenasilnou formou diky popisu svatkd nabizi vhled do nékterych stézejnich
historickych udalosti, které formovaly pfedevsim australskou kulturni a narodni identitu. Domnivam
se vsak, Ze pravé z tohoto hlediska mohla autorka vyraznéji uplatnit svij vlastni pfinos a prezentovat
Sirsi kulturné-historické souvislosti mezi obéma diskutovanymi zemémi. RovnéZz shrnuti

prezentovaného materidlu nejsou v zavérech dilCich ¢asti dostatecna.

Jako hlavni nedostatek prace musim nutné povazovat neduslednost pfi formulovani zavéra.
Pokud napf. tvrdi, Ze Australané jsou vétsi patrioti neZ Britové, je tfeba jasné argumentovat a doloZzit
toto tvrzeni dlkazy, které v tomto pripadé ovsem chybi. Dalsi vyhrady je nutno vznést s ohledem k
formulaéni drovni, kterd mnohde nedosahuje Urovné ocekdvané u bakaldrské prace. Jedna se
predevSim o nevyvazenou stylistickou Uroven (napf. prevlddajici hovorovy styl ¢i chybéjici logické

konektory, které jsou v akademickém psani nutnosti), nepouzivani ¢lent ¢i interpunkce.

Pfes vyhrady uvedené vyse je podle mého nazoru bakalarska prace do jisté miry vyuZitelna ve
vyuce, coz splfiuje jeji hlavni cil. Praci doporucuji k pfijeti, navrhuji hodnotit prfedbézné jako velmi

dobrou az dobrou a ponechat kone¢nou znamku na vysledku obhajoby.
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