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Cilem prfedloZené prace je porovnani komunika¢nich schopnosti u déti s
Aspergerovym syndromem a u béZné populace. Porovnani bylo provedeno
pomoci Children Communication Checklist (Bishop, 1998), konkrétné€ dle ¢asti
C - G, ktera se zaméfuje na postizeni urovné pragmatické roviny jazyka. Uz
vzhledem k pouZiti uvedené $kdly je predkladana prace ojedinéléd a komplexné
mi neni znamo, Ze by obdobna studie zaméfena na diplomantkou vybrané téma
byla oficialn€ v nasi republice provedena.

Predlozena prace je tvofena 79 stranami textu, Seznamem literatury
nadstandardniho rozsahu, opirajiciho se bohaté o zahrani¢ni publikace. Osm
pfiloh pln€ koresponduje s textem prace, diplomantka neopomiji se na n€ ve
vlastni préaci pribéZzné€ odvolavat ( s. 31, 47, atd...).

Prace je rozd€lena do péti kapitol, z nichZ prvni tfi (s. 8 - 46) jsou zaméreny na
teoretické zpracovani problému Aspergerova syndromu (s.8-19), Pragmatické
roviny (zde by bylo vhodné uvést pro pfipadné laiky, pragmatické roviny
¢eho... - s. 20-31) a Diagnostiky, a to jednak logopedické (s.32-37) a
diagnostiky Aspergerova syndromu (s.38 - 46).

Teoreticka i prakticka €ast volné do sebe prechdzeji, €lenéni je logické,
jednotlivé kapitoly a subkapitoly na sebe navazuji a vytvareji kompaktni celek.
V teoretické ¢asti jsou vysvétleny témét viechny pouzivané pojmy v diplomové
préaci, kapitoly jsou psany s ¢etnymi odkazy na odbornou literaturu se spravnymi
citacemi. Teoretickym kapitolam je moZno pouze vytknout oblasné pouziti
vyrazu nekorespondujiciho s odbornou praci ( naptf. s. 33 shoduje se s
Aramovou (1989), ktera akorat posledni bod....charakterizuje).

Vyzkumné S3etfeni je spravné metodologicky pojaté; postradam vSak
definovani predpokladi ¢&i alespoii jednoho predpokladu, ktery by
korespondoval se stanovenym cilem prace - tim je hodnota praktické casti,
bohuZel, snizena a povazuji za nutné, aby predpoklad autorka doplnila u
obhajoby. Metodika Setfeni i pouzité védecko-vyzkumné metody jsou adekvéatni
ke zpracovani stanoveného cile. VeSkeré prezentované Udaje jsou predkladany
formou prehlednych grafii, autorka se spravné€ pokouSela analyzovat ziskané
vysledky, domnivam se vSak, Ze mohla jest€ vice hledat mezi nimi souvislosti,
coZ by v3ak bylo mozno i v ramci navazujici rigorézni prace.
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Zavér:
Do tvorby prace studentka vlozila mnoho. Je skute¢né volbou tématu originélni

a zaslouzi si, aby v ni bylo pokraCovano naptiklad v ramci né&které dalsi
navazujici formy studia. Hodnotu prace snizuji n€které nedostatky, které bude
treba doplnit u obhajoby. Konkrétn€é se jednd o presné stanoveni hypotézy (
predpokladu) prace v¢etné jejiho nasledného naplnéni a doporuéeni pro praxi.

I pfes uvedené pripominky charakteru lze fici, Ze prace je logicky utfidéna,
teoretickd 1 praktickd Cast jsou vzajemné vyrovnany, svéd¢i o nabytych
zkuSenostech autorky a predevsim, diplomantkou provedeny prizkum je

skutecné z praktického pohledu velice ptinosny pro terén.
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