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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych padik! Po jejich vyplréni hotovy posudek prosim vytiskte,

podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSleléreldcky na adresu sekretariatuislusné katedry!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouciho pradx]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Tereza Jurdkova
Nazev prace:Prongny médii v Novém &in¢ a okoli v obdobé 1945 az 1948
Autor/ka posudku
HFijmeni a jméno: Képplova Barbara
Pracovidt: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Posudek

oponenta |

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] L]
1.2 | Technika prace X [] [] [] L]
1.3 | Struktura prace X [] [] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Tereza Jurakova sig@dsevzala pro bakakkou praci zpracovat regionalni medialni problekoati obdobi let
budovéani nové povéataeé obnovy pohratini oblasti - Novojinska. Domnivam se, Ze se autorce pibaaelmi
pekné swj cil naplnit.

2. HODNOCEN| OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skdle 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedingea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeS€ akceptovatelné — téhnevyhovujici — zcela nedostaté)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmauré konkrétni popis hlavnich vytek)

Jak autorka v Uvodu prace piSe, je skuigrvni, ktera se Ukolu zpracovardid vyvoje tisku v obdobi let 1945
az 1948 na Novajinsku chopila. Pracovala se zakladni oldustorickou a medialni literaturou, aléegevsim
siadou tituli regionalni literatury, spiSe vSeobecného&ami, s archivnimi podklady a dostupnymi periodiky
ze sledovaného obdobi. Vyuzila i odbdrantiené internetové databaze. Tereza Jurdkova zvadtiaricko-
socialni analyzu a pokud mohu soudit, pildase ji téma velmi dale zpracovat do logického a deb
promysleného celku.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 -4 -5 — 6 — 7 (jedidea vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeSe akceptovatelné — té&thnevyhovujici — zcela nedostate)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 1
3.3 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasdzeipjaté 1




bez udéani zdroje, hodtie stupm 7. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neoprd¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci

k obhajol# a ve ,zdivodreni v pripact nedopordeni” navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka araverace (pokud je opakovaporuSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 7)
3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura prace je logicka, uvadi medialni problkoedo kontextu politické, ekonomické i socialitliace
pohranéni oblasti let 1945 az 1948 na Severni Mérahutorce se poddo na konkrétnim fikladu
Novoji¢inska ukazat slozitosti budovani novych zéklpdriodického tisku. VSechny formalni nalezitosti
bakal&ské prace Tereza Jurdkova tlobplnila. Biloha prace tvii vyznamné obsahové rotehi prace a
prekraiuje tak Bzny pouze ilustrativni charakter.

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji siinéaaésistranky,
ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakal&ska prace Terezy Jurakové Pemy médii v Novém giné a okoli v obdobi let 1945 az 1948 dstavuje
vyznamny pinos ke studiu regionalniho tisku let 1945 az 184f&azuje na konkrétnintigladu budovani
novéhoceského tisku slozitosti pramu pohraninich oblasti po vysidlenémeckého obyvatelstva. Prace ma
logické¢lereéni a je materialoyvelmi dolie zpracovana. Ocenit bych &lati zminky o zavodnicBasopisech,
stejre jako pokusy o zji$hi biografickych Gddi k osobnostem listu Kravska.

5. OTAZKY NEBO NAM KTY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT:
5.1 Domnivate se, Ze jsou dneSnitidtmédia v daném regionu na vyragné profesionalni Grovni nez by
ta, kterymi jste se v praci zabyvalaZ®&m spatujete rozdil?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnocenti)

vyborné [X] — velmi dobie[ ] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o Podpis: ....oe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




