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Autorka predklada bakalaiskou praci o rozsahu 78 ¢islovanych stran, pficemz ptilohy, které jsou dale
necislovany, tvoii celkem 17 stran.

Prace je dobie graficky zvladnuta, gramaticka Groven je snad jesté uspokojiva (vyskytuji se ¢asté chyby — napf.
s. 7: ,,Philosphy®, s. 17: ,,...v takovém svéte...“, s. 18: ,,...ze neuméji, vyjadii své...“, s. 20: ,,...tato dva
fenomény...“, s. 24: ,,...v ¢em by mé zabrat...“, s. 51, posledni odstavec, prvni véta: hruba chyba ve shodé
podnétu s ptisudkem, s. 62: , Kurz je vede vyskolenym...“, s. 70 ,akrediovalo®, s. 71 ,,mnoha odborniku®,
,-..museji byt odborné znaly...*, s. 73: ,,...hledani vlastniho...*), stylisticka forma je obdobné kvality (n¢které
chyby: ,,pochopit, pro¢ do $kol k vychové i etika.” —s. 13, ,,...0kolem etiky je zdtivodnit proc je ... —s. 16,
,»Stojim si za vSak stale za tim...“ —s. 73), citace a odkazy jsou uvadény dle normy a smysluplné (v odkazech na
svou absolventskou préci a v anotaci autorka zapomina uvést Skolu, na niz praci predklada).

V Uvodu autorka formuluje cile préace: ,,...zjistit, v éem by mé&li byt uéitelé etické vychovy vzdélavani a jsou-li
tak opravdu diky naSemu skolskému systému vzdélavani.* (s. 9)

V prvni kapitole autorka piedklada pro svou praci nékteré zasadni pojmy a pokousi se je objasnit; jedna se o
pojem vychova, etika, zvlastni ¢ast je pak vénovana cili vychovy a ohrozenim vychovy. Ve druhé kapitole
autorka pokracuje vysvétlovanim pojmu, zde se jedna o pojmy zak, ucitel, pfi¢emz je poukazano také na
dovednosti ucitele — tato ¢ast pasobi jako vsuvka, ktera mohla byt 1épe do prace zakomponovana — jednotlivé
jevy, o nichz je pojednano, by zaslouzili i hlubsi reflexi, nicméné autorka si je védoma hlavniho cile prace, proto
zustava ¢asto na povrchu jevi. Vzhledem k tomu, Ze jiz psala na podobné téma absolventskou praci, kdy ji bylo
v hodnoceni doporuceno zaméfit se radéji na méné jevil a jit do hloubky, prekvapuje, ze opét pfinasi spise vice
jevi, nez jejich hlubsi propracovani. Dale se autorka vénuje vztahu uéitele a zaka, zvlast’ pak pojednava o
motivaci.

Tteti kapitola jiz pojednava o vychové k prosocialnosti, s argumentem vhodnosti k naplnéni cile prace, aniz by
ovsem bylo vice a preciznéji zdGvodnéno, proc€ je toto téma pro cil prace natolik zasadni. Autorka spiSe
intuitivn€ predjima pojeti etické vychovy jako vychovy k prosocialnosti, jak je v naSem prostfedi vnimana a
propagovana jednim ob¢anskym sdruzenim.

Ctvrta kapitola popisuje praci se skupinou, vénuje se skupinové dynamice, pravidliim ve skuping, trochu
neorganicky zde ptisobi velmi kratkéd podkapitola ,,Hry a aktivity*. P4t kapitola pfinasi n€které zptsoby
pristuptl k etické vychové.

Kratka Sesta kapitola poukazuje na raimcovy vzdélavaci program a na zac¢lenéni etické vychovy.

Sedma kapitola méla byt pfehledem ¢eskych vysokych skol, které ptipravuji pro uéitelstvi etické vychovy.

V ptipadé Jiho¢eské univerzity v C. Budéjovicich je viak fe¢ o Filozofické fakulté i tam, kde se jednd o studium
na Teologické fakulté — studium oboru Pedagogika volného ¢asu a — pro autoréinu praci zasadni — obor
Ucitelstvi nabozenstvi a etiky je zcela opomenut.

Osma kapitola je jiz soucasti praktické casti bakalarské prace, autorka se zde rozhodla podrobnéji popsat projekt
etické vychovy Etického fora CR. Neni v$ak zcela jasné, proé tuto &ast nazyva praktickou, kdyz zde vychazi
pouze z informaci ziskanych z webovych stranek této organizace. Podkapitola 8.2.7, kterd je na stranach 63-65 je
cela citaci z webovych stranek (navic se jedna o zptisob reklamy, coz ziejmée autorka neodhalila), pokud autorka
toto chtéla zaradit do své prace, pak by to bylo mozné uvést v ptiloze, nikoli bez jakéhokoli komentare pitimo

v textu.

Devata kapitola uvadi aktualni protest proti materialim doporu¢ovanym a vytvofenym Etickym foérem a také
reakci Etického fora.

V zavéru autorka shrnuje hlavni teze prace a poukazuje také na dalsi oteviené otazky etické vychovy u nas.

V piilozeném seznamu literatury autorka uvadi 5 tiskovych stran prament, i zde se vSak vyskytuji neopravené
preklepy a chyby (,,Katechismu katolické cirkve®, ,, NEKONECNY*).

Ocenuji autorcin zajem o téma a pies vSechny vyhrady doporucuji predkladanou bakalafskou praci k obhajobé.
K diskuzi: Jaky typ vysokoskolského studia je zapotiebi pro ucitele etické vychovy?

Navrhované hodnoceni: v zavislosti na pribéhu obhajoby: velmi dobte — dobie.
V Praze dne 26. kvétna 2011 PhDr. Zuzana Svobodova, Ph.D.



