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Prace pojednava o ucitelich etické vychovy (EV). Chce se zamérit zvlasté na vyuku tohoto predmétu a stavi si cil
,»Zjistit, v cem by méli byt ucitelé etické vychovy vzdélavani a jsou-li tak opravdu diky nasemu Skolskému
systému vzdélavani (s.9). Chee vést Ctenare zajimavou cestou k ,,novym poznanim* (s.10). Tim dobfe pfispiva
k osvéteé o potiebnosti etické vychovy na skolach a dal§iho vzd€lavani ucitelt.

Ctivé napsany 78-mi strankovy text je rozdélen do 9-ti témat, kdy posledni dvé tvofi praktickou &ast, popisujici
obsah a pfiklad kritiky projektu EV Etického fora, kdyz v pfedchozi teoretické Casti pfedstavi témata relevantni
pro EV- napf. roli etiky, vztahu zéka a ucitele, metody prace se skupinou — to vSe je opatieno vystiznym uvodem
a slibné prostornym zavérem.

Vyzvu atraktivniho tématu se autorce podafilo v mnohém naplnit. Po vécné strance piijemné ptekvapi
srozumitelné vystizeni vztahu etiky a moralky v uvodni ¢asti prace, vyznamné inspirované texty P.Pithy.
Podobné¢ zdarilé je i vykresleni vztahu uditele a zaka za pomoci R.Palouse a R.Smahela. Ani po formalni strance
nelze praci mnoho vytknout, snad aZ na nékolik pieklept (napt. s 67) a interpunkce (5.28,59). Uroveii prace
vyraznéji snizuji Casto chybéjici uvozovky u Eetnych, dlouhych a bez dalsi prace ponechanych citaci (napf.
s.61), opakovana zaména FF a TF JU (5.52,53) a jen stézi srozumitelné anglické resumé.

Nerad, ale v na prvni pohled slibné praci shledavam dle mého soudu zavazné metodické nedostatky.

Casto uzity termin ,,prosocialnost a ,,prosocialni chovani“ jako jeden zkliGovych prvkd tématu prace, je
zpocatku ponechan bez uptesnéni, v dalSich castech je rizné definovany, coz nevylepsi ani nejasné formulované
odstavce o prosocidlni etice a nabadani k prosocialnosti (s-35). Ani opét jinak definovany pojem v 5.¢asti,
pfevzaté abs.prace, autorku nepfiméje k vysvétleni tohoto pojmu, netku-li kritickému. Pfitom bez okolkl
pozaduje, aby se s timto pojmem ucitelé etické vychovy i ve svém zivoté ztotoznili. (s. 28)

Zasadni problém spatiuji ve zpusobu naplnéni cile prace, totiz stanovit, zda jsou ucitelé odpovidajicim zpisobem
na EV vzdélavani. Prakticka ¢ast, snad k tomuto Gelu navrzena, vsak obnasi informace se opakuji z pfedchozi
teoretické c¢asti (s.58) a dale fadu souvisle pfevzatych textl s minimalnim naznakem autoréina vlastniho
zpracovani (s.59-61, 63-65, 66-67). Povazovat tento pfevzaty material za doloZeni trovné vzdélavani uditeld,
bez pokusu o vlastni Setfeni ¢i jinou formu argumentace ve prospéch stanoveného cile je metodicky
nevérohodné. Tézko hledat pomoc v teoretické casti; 1 tam témét vyhradni a rozsahlé citace ze studijnich
programti vybranych $kol (s.53-57) uzavie autorka konstatovanim, ze je mozné se jimi pfipravit na vyucovani
etické vychovy. Neni patrné, z ¢eho tak usuzuje, zvlast kdyz zadny ze seznamu obor EV pfimo nenabizi.

Nabidku vyjimky je zminény protest o.s. Charlie proti vyuce vyhradn€ inspirované Etickym férem. Autorka si
jim otevira cestu alespon k minimalnimu vyjadfeni se k obsahu a formé téchto kurzii. AvSak ani tam se
nedostaneme dale nez ke konstatovani, Ze ,,souhlasim, ale i nesouhlasim ... s obéma stranami*“(67), ¢i ze ,,v
tomto bod¢€ bych opravdu tvrd¢ stala za nazorem...“ (68), - aniz by v§ak zminované souvislosti néjak zdivodnila
a nabidla ¢tenafi soustiedny kriticky pohled na jadro své prace. V tom je i zavér zklamanim; snad je dobfe, Ze si
v ném autorka opét ,,stoji za tim*, Ze eticka vychova ,,je predmét, ktery dokaze ,,d¢lat z déti a mladeze lepsi a
odpovédnéjsi lidi* — cenny nazor, v praci bohuzel nedolozeny.

Vv v

etickou vychovou (napf. prace se skupinou). Etickd vychova, jako takova vSak zistala stranou kritického
pohledu. I tak praci doporucim k obhajobé, zejména kviili cennym postiehiim, které autorka ze studia materialii
pro své téma vychovy vytézila. Bylo by jisté vhodné, aby se tématu mohla dale po praktické i teoretické strance
vénovat.

Praci hodnotim stupném "dobre"

a pro obhajobu studentce navrhuji objasnit

- pojem pro-socialni chovani a jeho vztah k etické vychové

- zda je tento vztah vZdy neproblematicky a zadouci

- zda si je védoma nékterych negativnich aspektt u uvedenych podob etické vychovy (Etického fora, popt.
jinych)
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