Hodnoceni bakalaFské prace Lucie Pimperové

1. Dodrzeni zadéani

Cilem bakalaiské prace bylo popsat a zhodnotit propojeni bezbari€rové dopravy
a bezbariérovych piistupl do vybranych knihoven a muzei v Praze.

Autorka dodrzela zadani prace.

2. Obsahova stranka

Vybér problematiky, kterou autorka v této praci analyzuje, byl podminén osobni zkuSenosti.
Spocivala v tom jak vyhoda znalosti tématu, tak riziko chybéjiciho odstupu od feSeného
problému. Konstatuji, Ze autorce se povedlo napsat odbornou préci s potfebnym odstupem,
byt je misty znat, Ze téma také emocn¢€ proziva.

Ve tiech ¢astech, do kterych je prace roz¢lenéna, je dodrzen logicky postup vykladu. V prvni
Casti, kde se autorka vénuje historickému pohledu jednak na problematiku postiZeni, jednak
na piepravu osob, by bylo vhodnéj$i nejdfive objasnit celou problematiku zdravotniho
postiZeni, v€etné soucasného pohledu na tuto cilovou skupinu, a pak se vénovat historii
pfepravy osob.

Autorka se zmifiuje o psychickych a komunikaénich bariérach u handicapovanych lidi, ale

t&zi8té 2. Casti prace je v podrobném vyctu a popisu fyzickych bariér, které znemoziuji pohyb
zdravotné postizenych. Autorka také uvadi platnou legislativni dpravu t€to problematiky.

Nejptinosnéjsi ¢asti prace je kapitola 3, ve které studentka analyzuje souCasny stav
bezbariérovosti ve vybranych knihovnach a muzeich v Praze a jejich propojeni

s bezbariérovou dopravou. Objektivni popis je také obohacen o osobni poznatky. Vysledky
pozorovani autorka shrnuje v pfehledné tabulce, kterou uvadi v pfiloze. Vzhledem k tomu, Ze
jde o informace, které pfimo souviseji se zadanim prace, mohla autorka tuto tabulku zaclenit
piimo do textu prace.

Svéa pozorovani doplituje také o malé anketni Setfeni této problematiky mezi cilovou
skupinou. I kdyz vysledky ankety jsou pouze dopliyjici, doporuéila bych v popisu metody

a interpretacich drzet se odborného stylu.

Praci hodnotim jako vysoce pfinosnou, a to zejména vybérem a analyzou problematiky.

3. Gramaticka, stylisticka a grafickd uroven

Stylistickd uroven prace je velmi dobra.

Graficka droven préce je dobrd, struktura prace prispiva k jeji pfehlednosti. Pilohy jsou
vhodn¢ zvoleny.

4. Cita¢ni Groveri
Autorka uvadi odkazy na pouzité zdroje.. Citace jsou v souladu s platnou normou.

5. Celkova uroveni prace
Studentka splnila zad4ni a prokédzala schopnost samostatné odborné préce. Jeji praci
doporucuji k obhajob&. Hodnoceni: vyborng.
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