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Autorka Jana Tomanova zpracovava nanejvys aktualni téma. Komunikacni technologie a zaplava
informaci vyZaduji specifické kompetence a mnohadetné ,gramotnosti“. Skolni &asopis je jen zdanlivé
~Klasickym*“ médiem, které vSak v sou€asné dobé vyrazné méni zplsob plsobeni, funkce a umoznuje
uplatnit nové zplsoby komunikace v kontextu medialni, vizualni a pocitacové gramotnosti. Na pocatku
byl silny zazitek z tvorby vlastniho Casopisu ve Skolnich letech — ten vede autorku k odbornému zajmu
o souCasny stav: Jak se takovy Casopis dnes déla, jaké ma funkce, jaké existuji zakladni koncepéni
principy a jak je détmi na Skolach pfijiman? To je jen nékolik otazek, které si prace klade. U
produktivniho postupu osvojovani medialnich kompetenci autorka zUstava. Tvorba i ovéfovani funkci
Casopisu u déti je akcentem prace, kterou vysoko cenim a samotny €asopis jako artefakt je velmi
pfitazlivy.

Stru€nou charakteristikou medialni vychovy prace zac¢ina (str. 10 — 12). Autorka upozoriuje spravné i
na vazbu k RVP. Snad bych byla o€ekavala ponékud hlub&i a odborné;jsi zamysleni nad sou¢asnymi
médii, nez jakého se nam dostalo v uvodu k této ¢asti; prohlaseni, Ze ,0 vlivu médii ... se zmifuji jiz
néktefi autofi jako je Platon ve svém dile Republika...” atd. (str. 10) mé& ponékud polekalo. Jesté Stésti,
Ze se hned v nasledujici vété prenasime do 20. stoleti, kde jsme sice Usporné, le¢ divéryhodné
informovani o jevech spojenych s medialni produkci v dob& moderni a sou€asné. Zde bych rada
polozila prvni otazku: Mohla byste prosim dolozit citacemi z uvedenych dél (Platén,
Komensky), co Vas vede k tomuto zavéru? (Odkazy v textu chybi). Formulaéni zkratky a
nepodlozena tvrzeni, které pouzivate, plsobi totiz naivné a snizuji kvalitu Vasi prace.

Kvalita prace se zlepSuje v ¢asti, ktera se tyka pfimo Skolniho ¢asopisu (str. 14 — 25). Zde jsem se
jako &tenarka skute¢né néco zajimavého dozvédéla — dokonce i z historie ( v Uvodu k této ¢asti).
Nasleduje princip (str. 23) o funkcich redakce €asopisu, vyvozeny z minivyzkumu nazorud student
PedF UK. Uvadite ¢asti transkriptii odpovédi . Jak jste je analyzovala?

V &asti textu, reflektujici tvorbu Sasopisu s détmi (ZS Radim) se dog&itame ramcové o né&kolika
tématech, které tvofi kostru ¢asopisu. Ten mél navazovat na $kolni vytvarnou fadu Robinson Crusoe.
Ackoliv Easopis sam, jak jsem ho méla moznost spatfit, je zajimavy, v této reflexi mi chybi vazba na
zminény Skolni projekt a vymizela také postava pani ugitelky, ktera byla jeho autorkou. Zde se ukazuje
nedostatek strukturnich vazeb: mozna, Ze existovaly, ale v textu nejsou zohlednény ani naznaceny.
Zavérecné otazky: Doplnte prosim pfi obhajobé, z jakych konceptualizaci Skolniho projektu jste
vychazela, na jaké jste navazovala? Jaka je uloha odpovédného redaktora pfi tvorbé ¢asopisu
a jaké vazby by mél ¢i mohl mit na kulturu Skoly? Muize se i v §kolnim ¢asopisu projevit
»tendenénost”, tak jak to analyzujete u Respektu (str. 26)?

Po formalni strance je prace v pofadku, bibliografie v normé&. Stylisticky by mohla byt kompetentné&;si.
Pomérné Casté jsou gramatické chyby (zvlasté ve shodé pfisudku s podmétem, ale i dalsi), které by si
univerzitni studentka, navic i vzhledem k tématu, neméla dovolit.

Vzhledem k vy$e uvedenym kladiim i zaporiim prace navrhuji celkové hodnoceni velmi dobre.
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