UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
PEDAGOGICKA FAKULTA

CENTRUM SKOLSKEHO MANAGEMENTU

HODNOCENI ZAvV ERECNE BAKALA RSKE PRACE
kombinovaného studia oboru Skolsky management

POSUDEK VEDOUCIHO PRACE

Autor prace: Vedouci prace:
Lucie Klukova PhDr. Eva Koberova

Nazev za¥re¢ne prace: o L L
VNIT RNI KOMUNIKACE V PODMINKACH DOM U DETI A MLADEZE

Indikatory kvality zav éreéné prace

2
Pomocny rejstk pro hodnoceni z&vecnych praci. % '% = '%
Oznate X, zda pedloZzena prace obsahuje nize uvedené znaky. @ 5__057 % 5__057
Pokud nebudou obsazenyckié znaky Al, A2, prace by ndganbyt dopordena k obhajob. 2188 |2
Znak =
A | Kli ¢ové znaky; Gvodni¢ast
Al | Ztetelné vymezeni do oblasti Skolského managementiterychtidicich funkci se to tyka?
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zawredna prace ,pesahuje hranice” jedné konkrétni Skoly. Jde o dhjekanalyzu z oblasti X
fizeni ve Skolstvi (nikoli o shrnuti subjekt. zkugsth z vlastni praxe, popis jednoho projektu atd
A3 | Jasna aietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma b¥itemw, zjis&no, ceho mé byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?)
B | DosavadnireSeni problému
B1 | Prace obsahujerghled nazar vztahujicich se k danému tématu na zakladborné literatury; X
akcent na manazerskou literaturuifigreny rozsah pouzitych zdfoycetrg internetu.)
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu. X
B3 | Je Zetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilleecmpilace ma hodnotici nadhled, nejde o X
mechanické vypisky z literatury.
C | Vyzkumna &ast
C1 | Vyzkumnécast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulapatéz (pokud typ vyzkumného problémy X
umoziuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje. X
D | Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanychifaktidai. X
D2 | Interpretace zji$hych vysledk je dostatén¢ analytickd, nejde jen o komentované vygu X
¢iselnych udaij.
D3 | Interpretace vyzkumu umadje zpracovani zé&vi, dopordeni, vystug prace. X
E | Zavéry. Prinos pro sférurizeni
El | Zawrecnacast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cite vz A3).(Zawr prace neni X
redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkunaupaotvrzenti vyvraceni hypotéz.)
E2 | Vystupem préace je material vyuZzitelny gfmeni ve Skolstvi: dopoteni, navrhy, metodické X X
postupy, pirucka, manual, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vygmi, kde a jak ji Ize vyuzit v pratidiciho pracovnika. X
E4 | Vystup prace je obeénvyuzitelny pro oblastizeni ve Skolstvi — Skolsky managemelue X
skut&né o odborg fundovany material vedouci k rozvojicitého Usekuizeni Skolstvi.
F | Prezentace (formalni Grovai prace)
F1 | Uplnost obligatnich nalezZitosti — jazykovéa urthvdodrZeni formalnich nalezitosti a struktury X
(titulni list, cestné prohl., resumé, &tiva slova, obsah...), grafickd a typograficka Utopgice...
F2 | Resumé obsahuje sty souhrriieSenych a zjishych skuténosti (nikoliv zkraceny obsah). X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

- Prace méa promysleny a velmi delstrukturovany obsah. Téma je zpracovano logicky
a prehledr.

- Autorka dolie zvlada praci s odbornymi zdroji, komgitd pasaze maji pibny
obsahovy nadhled a jsou zvladnuty i po strance d&mwim(disledné a bezchybn
uvacné citace). Odbornost textu tak debvsteba i vyjim&nou ,vypomoc®
prostedky metaforickymi, které ifspivaji k ndzornosti vystlované problematiky
(str. 18).

- Vyzkumn@¢ast je astroji propojena s teoretickou, realizovanéiéet vychazi ze
sowasné urové odbornych poznatk a prostednictvim vhodného vyzkumného
nastroje (autorka proc¢ély svého Séeni velmi dole upravila publikovany a éveny
dotaznik) dsledré monitoruje sledovanou problematiku v prakzeni sodasnych
DDM v Ceské republice.

- Zkoumany vzorek je dostat® reprezentativni (vice nez 1/3 existujicich DDM),
zpasob skru dat pomoci internetového dotazniku efektivni,oiamje i nasledné
technické zpracovani a glodpovida paebam a arovni vyzkumu.

- Prehledr a srozumitel® jsou uvedeny vysledky §eni, které autorka v dal§asti
prace i zdgle interpretuje. Pozitivni je, Ze autorka neintetpje izolovag jednotliva
vysledna data, ale porovnava vysledky jednotlivyatiasti a polozek a hleda
souvislosti.

- Zajimavéa je konfrontace celkovych vyslédk vysledky wlenéni dle vymezenych
proménnych  (velikost organizace a  pozice respondenta  #dici
pracovnik/zaréstnanec).

- Vyborna je i arove formalni — graficka a typograficka, steéjtak i jazykova (ddkave
vyjimky viz nize).

Nedostatky prace:

- Zawrecna dopordeni pro zkvaliténi vnitrni komunikace jsou uvéda v dosti obecné
roving, ktera v podstét,kopiruje” teoretickouc¢ast. Zde by mohlo byt uvedeno vice
praktickych metodickych navdda postufi piimo pouzitelnyctrediteli organizaci.

- Drobné nepesnosti spiSe typografickéhdiyodu: str. 34 dole — namisto ozeai
g) nelo byt a).

- Vyjimeéné chyby jazykové: n&pnedodrzeni shody - str. 25 a @0nterpunkce — str.
52, 54, 60.

Praci k obhajobé DOPORUCUJI.

Doporuéeni a otazky pro obhajobu

1. Va$ monitoring prokéazal ipkvapivé dobry stav vnini komunikace v DDM \CR.
Komentujte podrob¥ji tento vysledek s ohledem na potencialni zpochgbn
objektivity a mozné generalizacéeplozenych vysledk (Viz i ur¢itd rozporuplnost
vysledki okruhu kultura organizace a vaSe vygd na str. 58 — 59.)

2. V doporwenich pro zkvaliténi vnitini komunikace uvadite v prviiadé zmapovani
stavajiciho stavu této oblasti v organizaci. Pokust vice konkretizovat nastroje
monitoringu, které by vedeni DDM mohlo pouzit.
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