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Posudek na bakalarskou praci

[] 8kolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Ing. Vladimir Hula, Ph.D.
X oponentsky posudek

Datum: 17.9.2010

Autor: Tomas Novotny

Nazev prace: Rozsifeni a variabilita $tiri rodu Euscorpius (Scorpiones: Euscorpiidae)
v Evropé

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Cile i pracovni hypotéza byli spinény.

Struktura (Clenéni) prace: Prace je srozumitelné ¢lenéna, jedna se o literarni reSersi
a to je patrné vSude — v textu je vSe vhodné citovano.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate€né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reserSi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Citace jsou uvedeny veskrze spravné, jsou uvedeny plné nazvy ¢asopisu, jen psani
¢arky za jménem ¢lanku Ci knihy je matouci (obvykle se pouZziva tecky). Z citace a
Davygora a Rusakov (2001) neni patrné, zda se jedna o knihu, sbornik &i praci

v Casopisu. V pfipadé Feta (2010) je 2010 uvedeno jednou navic (je zde i ro¢nik i
Cislo). Dale, pokud je cela prace ¢esky, mél by autor pouzivat Ceské zkratky (s.
misto pp.) — v pfipadé citace Fet a kol. (2010) je diky automatickym opravam velké
Pp. V pfipadé citace Fet a kol. (2000) je nesmysIné uvedena zkratka NY ihned za
New York. Nevim, pro€ autor také nezkontroloval citaci Linného (1767), kterou
pouze prejima (Fet a Soleglad, 2002), kdyz je tato prace plné dostupna na internetu.
U citace Polis (1990) neni uvedeno mésto vydani. Prace Prendini a Wheeler (2005)
vySla v Cisle 5 ro¢niku 21 (vSude jinde je konkrétni Cislo uvedeno, zde ne).
Scherabon (1987) nevySel v Casopise Beitrage zur ..., ale v Casopise Carinthia Il a
dalSi... V textu se velmi Casto vyskytuje teCka pfed zavorkou citace a zaroven za, Ci
za bez tec¢ky (str. 3, 6, 9, 10, 13, 15, 16, 18, 19)

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Neobsahuje.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Jazykoveé je prace zdafila, krom drobnych chyb. Cely text je zdafile formatovany,
nejsou chyby v psani védeckych jmen taxon( apod.

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni: Prace je zdafila literarni reSerse.
Postradam v ni vSak jakési vlastni nasazeni autora. Sam mohl vytvofit mapku
vyskytu vSech druht v Evropé (ma proto podklady). Cile byly spinény vSechny.
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Otazky a pripominky oponenta:

Prekvapilo mé, zZe autor vibec nezmiriuje ochranarsky status naseho jediného druhu
E. tergestinus (Farka€ a kol., 2005). Kdyby zmifiovanou praci Cetl, zjistil by, Ze tento
stir nebyl v CR vyhuben (Kovafik, 1998), kdeZ jej v roce 1998 nasel Vojen Lozek
(Lozek a kol., 2005). Podle stejné publikace (Farka¢ a kol., 2005) je druh v CR
veden jako kriticky ohroZeny, ne vyhynuly! To je zcela v rozporu se zavérem autora
BP, Ze zde druh vyhynul.

Ponékud mé zarazilo to, ze student slepé prebira tvrzeni, ze byl u nas druh
introdukovan, kdyZz nejblizsi lokality lezi témér za hranici s Rakouskem (u mésta
Krems na Dunaji) a druh se vyskytuje v severnim pasu nad Alpami. Vitava historicky
tekla smérem na jih, tedy do Dunaje a neexistuje relevantni diivod, aby druh nebyl
povazovan za puvodni. Sou€asné se v okoli Slap, vyskytuje cela fada dalSich i
mnohem teplomilnéjSich druht (napfiklad oka¢ H. alcyone). Jaky nazor ma tedy
autor (vlastni) na rozsifeni tohoto druhu v Evropé a CR?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

[ ]vyborn& [X] velmi dobfe [ ]dobfe [ | nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
Ing. Vladimir Hula, Ph.D.

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrucnéjSi a nejvystizngjSi komentafe k jednotlivym
bodUm (dodrzujte rozsah), tué¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pri posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé& na e-mail: lucie.jurickova@seznam.cz
(pro ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o
obhajobg) na adresu: katedra zoologie PfFUK, Viniéna 7, 128 44 Praha 2
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