Posudek vedouciho diplomové priace Luciina Starika
»Ochrana velkoplo$nych chranénych vizemi ochrany prirody z pravniho
pohledu*

Diplomova prace Lucidna Stafika ,Ochrana velkoplo$nych chranénych tzemi
z pravniho pohledu® ma celkem 111 stran, z toho 97 stran vlastniho textu a sklada se ze
Ctyf Casti, seznamu zkratek, seznamu pouzité literatury a dalSich pramend, anglicky
psaného resumé a klicovych slov. Byla odevzdéana 2.zaf 2010.

Aktualnost tématu. Pravni tprava narodnich parki a zv1asté chranénych krajinnych
oblasti tzce souvisi scelou fadou velmi aktudlnich témat. Jednd se napfriklad o
problematiku udélovani vyjimek z ochrannych podminek, vztah prava Zivotniho prostredi
a vlastnmického prava a otazku nahrad za omezeni vlastnického prava plynouci
z ochrannych podminek Nelze pominout ani zna¢ny poCet subjekti, kterych se pravni
rezim velkoplosnych  zvlasté chranénych Uzemi ochrany piirody (dale jen
LZCHU*) dotyké s ohledem na celkovou rozlohu téchto chranénych tizemi. Diplomant
navic nad rdmec tématu nastifiuje i problematiku pfirodnich parkt, dosud v odborné
literatufe téméi pomijenou.

Narocnost tématu. Téma prace povazuji za stiedné naro¢né. Diplomant se na jednu
stranu musel vyporadat s velkym mnozstvim pravnich prament a nutné musel fesit i stiety
vefejného a soukromého prava. Na druhou stranu stéZejni &ast privni Gpravy
velkoploénych ZCHU je fefena v ramci jednoho zdkona a k tématu existuje dostatecné
mnoZstvi prament.

Hodnoceni prace. Diplomova prace se ¢leni na 4 kapitoly vlastniho textu véetné
avodu a zavéru. Po Gvodu, v némz autor naznaCuje piedev§im cile své prace, zasazuje
téma velkoplognych ZCHU do kontextu prava Zivotniho prostiedi a jeho nastroju,
vymezuje institut velkoplodného zvlasté chranéného izemi a soustfed’'uje svoji pozornost
na subjekty dottené pravnim reZimem velkoploiného ZCHU. Tyto subjekty rozdéluje
podle svého postaveni a tedy podle modifikace jejich prav a povinnosti pravnim rezimem
ZCHU do ¢tyt skupin. Toto déleni je vlastnim a rozhodné zajimavym po¢inem autora.
Stézejni a nejrozsahlejsi je pak 3. kapitola, ve které diplomant podrobné rozebira pravni
rezim narodnich parkii a chranénych krajinnych oblasti vhodné doplnény problematikou
piirodniho parku. Detailné se vénuje otazce zakladnich a bliz§ich ochrannych podminek,
udélovani  vyjimek 2z téchto podminek, navStévnim Fadim narodnich parki a
institucionalnimu zabezpedeni, pfedevsim problematice spraiv CHKO. Méné pozornosti je
vénovano zonaci a stranou zdjmu autora zistava institut plant péce o ZCHU, coz viak
vzhledem k rozsahu price a soustiedéni pozornosti autora na problematické otazky, které
pak vyborné rozebird a dokazuje tak, Ze umi pouzivat rizné metody vykladu pravnich
piedpisu, povazuji za velmi drobny nedostatek. V zavéru prace autor jiZz jen upozoriiuje na
nejdilezité)si problémy pravni upravy. Mozna mohl byt zavér podrobnéjsi a autor mohl
vice zhodnotit své poznatky, na druhou stranu nelze prehlédnout skutecnost, Ze prace
obsahuje téz dil¢i zavéry k jednotlivym druhiim ZCHU ak prirodnim parktm.

Diplomova prace Lucidna Staitka podava velmi komplexni a pfehledny rozbor pravni
upravy velkoplodnych ZCHU, jejich reZimu a aktualnich problémii, kdy neni opominuto
Zadné podstatné hledisko. Nad riamec tématu navic nastifiuje problematiku pfirodniho
parku a zaméfuje se predevsim na jeho vztah k ZCHU (zejména CHKO). Dlplomova
prace pusobi vyvaZzené a jeji jednotlivé Casti tvofi vzajemné logicky propojeny celek.



Vyrazné pievysuje primémou troveil diplomovych praci a to zejména tim, Ze v celém
rozsahu prace autor namisto popisu pravni ipravy podava skute¢ny rozbor, zamysli se nad
moznymi vyklady nejednoznatnych ustanoveni zakona a domysli téz dusledky téchto
vykladii. Samoziejmosti je pak naznac¢eni moZnych vychodisek a feSeni de lege ferenda
véetné odpovidaji argumentace.

Autor jednozna¢né prokazuje, Ze se tématem velmi podrobné seznamil jak po vécné,
tak po pravni strance a Ze ho téma prace velmi zaujalo a pfemyslel nad tim. Na vyborné
urovni je t€z prace s literaturou, autor podklada svou praci téz vlastnimi praktickymi
zkuSenostmi. Ponékud stranou zajmu autora zistava pouze rozhodovaci praxe spravnich
ufadil a soudd. Po formalni strance ma prace standardni grafickou tpravu. Prace dosahuje,
1 pies drobné pieklepy, velmi dobré urovné i po jazykové a stylistické strance.

Prace je vybornym zakladem pro rigorézni praci, ve které by se autor mohl zameérit
podrobnéji na problematiku pfirodnich parki a dale vztah ZCHU se siti Natura 2000.
Pozornost by mohl vénovat téz rozhodovaci praxi spravnich afadi a souda.

Navrh klasifikace a doporuéeni k obhajobé: Celkové hodnotim praci diplomovou
praci Luciana Starika jako vybornou a doporucuji ji k ustni obhajobe.

V rameci ustni obhajoby doporucuji, aby se diplomant vyjadfil k nasledujicim otazkam:

1) Zduvodnéte, pro¢ neni piirodni park institutem zvlastni ochrany pfirody, a
uved'te vyhody a nevyhody této pravni tpravy. Jak by podle vas méla vypadat
pravni aprava pfirodniho parku de lege ferenda?

2) Jaky vyznam ma pro pripadné poskytovani nahrad za omezoviéni vlastnického
prava k nemovitostem, které se nachazi na uzemi zvlasté chranéného Gzemi,
skute¢nost, zda omezeni plyne ze zékona, podzidkonného pravniho pfedpisu,

" ~kacné povahy nebo z individualniho spravniho aktu?

V Praze dne 20. 9. 2010 JUDr. Martina Frankova, Ph.D.



