Posudek na disertaéni praci PhDr. Denisy Kasl Kollmannové Veiejné soukromi.

Interakce politického marketingu a medidalni komunikace na piikladu soukromého Zivota

ceskych politiku (1989-2010)

Prace se zabyva aktualnim a v domécich podminkach dosud soustavné nezpracovanym
tématem prolindni vefejné a soukromé sféry v médiich. Jeji zavéry se opiraji o relevantni
materidl v souvislosti s t¢ématem nejvice medializovanych udalosti, které se odehravaly po
Listopadu 1989. Autorka si v§ima zejména toho, jak po pocatecnim obdobi pronikani
jednotlivych soukromych afér do médii dochédzi k vzniku institucionalizovaného a
promysleného politického marketingu, ktery stémito aférami pracuje a jejich vlastni
interpretaci vyuzivd pro vytvareni obrazu celkového chovani vyznamnych piedstaviteli
vefejného Zivota a politické scény viibec.

Prace vychazi z dobré znalosti literatury o zkoumaném predmétu (Uvod, kap. 1 a 2). Je
piehledn¢ uspotfddana od formulace vyzkumnych hypotéz (s. 19) kjasné formulovanym
zaveéram (s. 157n.), které potvrzuji jednak vzriistajici zdjem médii, a to 1 nebulvarnich, o
soukromou sféru, jednak vzristajici vliv politického marketingu, ktery se snazi tento zajem
podle svych moznosti regulovat (zejména ocenuji vysvétleni pojmu demarketing). Odpovédi
na vyzkumné otazky a hypotézy celkem odpovidaji ocekavani, v souvislosti s tim vSak prace
pfindsi fadu cennych poznatkd a postfehl, které prokazuji autorcinu dobrou orientaci
v medialni oblasti a v jejich proménach, k nimz za posledni dvacetileti doSlo. Napomaha tomu
1 jasny vykladovy styl prace, jehoz ptednosti si Ctendf uvédomuje zejména v porovnani
s nékterymi pasdzemi z citovanych autorek a autorti. Po formaln¢ jazykové strance je témér
bezchybna, vadi mi vSak pon€kud nadmérné uzivani profesionalismti anglického ptivodu a
nékteré pripady sklofiovani nebo pravopisného pocestovani vlastnich jmen a piejatych slov
(spravné Bourdieuova prace, podle Bourdieua, Gorgias — bez Gorgii, ke Gorgiovi, 1épe a
zieteln€ji paparazziové, viméSovani paparazzil, sing. paparazzo, spr. kornflejky, logos — logu,
je tropos nebo tropus, ale ne tropa). Boje proti nadmérnému (a viibec jakémukoli) uzivani
spojky ,,paklize” (nadto jest¢ vyznamové vyprazdnéné, tj. bez vztahu k vyjadieni redlné
podminky) bych se nerad vzdaval ani v tomto posudku. Do autorCiny stylizace jen obcas
pronikne nevhodny publicismus (RakuSanovd prezentuje ob€ osobnosti ,ideologicky
sevienym zpusobem®). Misto o romantizaci, coz slovotvorné navozuje vyznam hromadné
regulovaného procesu, bych dal ptfednost vyrazu zromanticténi.

Prace podnétné vyzyva k souhlasné i kritické diskusi. Uz také tim,. Ze v mnoha

ohledech ptesahuje hranice medialnich studii smérem k politologii (pfi vysvétlovani vlivu



soukromych udalosti na politickou scénu), k literarni védé (zejména v oblasti narativity, pii
hledani hranic mezi zanry ,,vysoké™ a ,nizké* literatury, pii zkoumani intertextuality),
k lingvistice a teorii komunikace (pfi analyze textu, pii uziti explicitné vyjadienych, nebo
naopak implicitné naznacenych jazykovych prostiedkil), k sociologii a socialni psychologii
(pokud je o chovani politikii a jejich blizkych) apod.”

Ve svém posudku se proto soustfedim jen na nékteré kritick¢ poznamky, k nimz by se
autorka méla pii obhajob¢ vyjadfit.

S. 49: Piipominka metodologickd. Autorka uvadi, Zze medidlni diskurs ,,mize byt
zkouman® z nékolika pfistupi, jejichz vycet uvadi. Pro ktery se rozhodla ona? Z celkového
pojeti prace to neni pfili§ jasné. Ani vyjmenovani téch ,,pfistupti* neni vyrovnané. Na prvnim
misté uvadi konverzacni analyzu, o té vSak dal uz neni ani zminka; vymezeni kritické analyzy
diskursu cilem ,,zmapovat hlavni charakteristiky milostného diskursu® (pozn. 44 na str. 50) je
1 pro dany cil pfili§ zkratkovité a z hlediska logiky nevyhovujici. Cilim prace by asi nejspis
vyhovovala definice, ze kritickd analyza diskursu je takovym ¢tenim textii a spoleCenskych a
situacnich kontextd jejich vzniku a recepce, které posuzuje jejich realné 1 mozné vyznamy
z hlediska uplatiiovani ideologie a moci (panstvi).

S. 50: Tabulku ,,fungovani ideologie® sice citovany Thompson podava efektné a
velkoryse, ale pfiliS obecné a nepiesné. Uziti tropd, jako jsou jako metafory, metonymie,
synekdochy, pfece neslouzi utajeni (disimulaci), ale naopak obraz vyostiuje, konkretizuje a
nazorné¢ predvadi. Napt. synekdochu lze pfirovnat k lupe, ktera ze zobrazené skuteCnosti
vybird sice jen Cast, ale zato ve vé&tSim méfitku (politik s manzelkou u sklenice sektu
v luxusnim interiéru jako zastupny vyraz osobni i1 politické uspésSnosti — Cast za celek; je-li
Zena prezentovana jako ,,Sarmantni ozdlibka“, je tato metafora velice vyostfenym vyrazem
novinafova postoje). (K Weberovu pojmu legitimizace neni nutné citovat z druhé ruky podle
Thompsona nebo Bergera a Luckmanna, jeho vyklad je obsazen v ¢eském vyboru z Webera
v edici Oikumene, Praha 1998, s. 163, v kap. Pojem legitimniho fadu). - Tvrzeni o Gorgiovi,
tentokrat podle Curtia (s. 20), myslim neodpovida tématu prace.

Poznamka k Masarykovi na s. 55. Je otazka, zdali prosazoval prezidentskou image
intuitivné. Rozhodné vSak si byl védom jisté odtaZitosti svého obrazu v o€ich néroda, proto se
0 sob& snazil podat trochu jiné svédectvi v Capkovych Hovorech s TGM. Soudasna média
(zcela v duchu autor¢inych vykladl) vSak i tento osobnéjsi pohled zpochybnuji a prvniho
prezidenta i v jeho vysokém véku objevuji jako sexualné ptitazlivého muze, proti jehoz vuli

rodina i protokol kolem n&ho budovaly téZko proniknutelnou hraz.



S. 55n. Trochu lituji, Ze skvéle zpracovana kapitola vénovana novinovym fotografiim
nema svou obdobu v stejné kvalitni jazykové analyze zminovanych projevl ,,milostného
(romantického) diskursu®. I kdyz napt. soustavné a vécné podlozené sledovani zdmérného i
podvédomého hodnoceni jednotlivych ptipadi ze strany novinait i vefejnosti by mohlo byt
pro vyznéni prace velice piinosné. Tvrzeni typu ,,pfili§ velky uspéch nema ani vystoupeni
manzelky premiéra Livie Klausové na politickou podporu svého muze pii ,,sarajevském
atentatu ...“) povazuji za trochu povrchni. I kdyz jeho spravnost autorka dokumentuje
dopisem jedné zaujaté Ctenaiky a pon€kud nevyhranénym nazorem jednoho psychologa a
jedné  psycholozky. Sémanticky a koneckoncli 1 medidln€¢ zajimavym jevem je totiz
skutecnost, ze jednu a touz udalost je mozné prezentovat pozitivné i negativne.

S. 151 K autorCinu tvrzeni, ze ,,pro kritickou analyzu diskursu neni dilezité pouze
absentuje®, je tfeba pfipomenout jesté dal§i moznost, existenci podrozumivaného. Tedy toho,
co vyplyva zlogiky a vyznamu textu a z predpokladané encyklopedické (zkuSenostni),
zanrove a stylové kompetence autora 1 piijemce sdéleni. Autorka se ostatné obecnéji zminuje
o ,.kalkulu s pfedpokladanou pozornosti a reakci vetfejnosti®, ale podrobnéjsi ptihlédnuti ke
konkrétnim ptikladim by mozna vyznam této tfeti moznosti, jiZ se zabyva metoda zkoumani
presupozic a implikaci, podrobné&ji osvétlilo.

Uvedené poznamky vesmés nechdpu jako vytky, ale jako podklad pro diskusi a pro
pfipadnou dalsi autorcinu praci nad tématem

Diserta¢ni praci Denisy Kasl Kollmannové proto povazuji za vhodny podklad pro

obhajobu a hodnotim ji jako velmi zdafilou.

V Praze 20. listopadu 2010

Prof. Dr. Jifi Kraus, DrSc.

Institut komunikacnich studii a Zurnalistiky Fakulty socidlnich véd

Univerzity Karlovy








