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Tématem predlozené rigorozni prace je zasada ,.ne bis in idem™ v trestnim fizeni.
Cilem préace je dle autora objasnit podstatu a vyznam zdsady ne bis in idem jako jednoho
z fundamentalnich procesnich pravidel, rozebrat piisluSna ustanoveni vnitrostatnich norem,
v nichZz je zdakaz nového stithani obvinéného pro tyZ skutek zakotven, a v této souvislosti
poukdzat na vyznamnou konstantni judikaturu zaujatou obecnymi soudy, jakoZ i soudem
Ustavnim k jednotlivym teoretickym problémim pii aplikaci principu ne bis in idem

vznikajicim.

Pokud jde o vlastni metody zpracovani latky, autor se opiral o pravné dogmatickou
analyzu odpovidajicich hmotné pravnich uprav domacich a zahrani¢nich, rozbor naznacené
trestné¢ procesni problematiky, jakoZ i analyzu mezindrodné-pravni a evropsko-pravni.

Stranou z tohoto hlediska neponechal ani odpovidajici judikaturu doméci a evropskou.

Z hlediska obsahového a metodologického mohu konstatovat, Ze pojednani o daném
tématu dusledn¢ vychazi z jeho vécného zaméfeni, jeZ si autor vymezil strukturou rukopisu.
Systematika habilita¢ni prace, jak ji nabizi zminény obsah, je vcelku vhodné strukturovana

do péti kapitol.



Po uvodni ¢dsti autor princip ne bis in idem ve vnitrostatnich pravnich piedpisech
obsahujicich upravu trestntho prdva procesniho. Zakotveni principu ne bis in idem
v mezinarodnich smlouvéch je popsano v kapitole III. Autor zde uvadi zakotveni zasady ne
bis in idem v mezindrodnich smlouvich o lidskych pravech a zdkladnich svobodach,
zejména v Umluvé o lidskych pravech a zdkladnich svoboddch, a uvadi nejvyznamnéjsi
rozhodnuti Evropského soudu pro lidskd prava tykajici se principu ne bis in idem. Dile se
autor vénuje zakotveni zasady ne bis in idem v evropském pravu, zejména provadéci
umluva k Schengenské dohod¢ a evropsky vyklad principu ne bis in idem ve svétle

judikatury Evropského soudniho dvora.

Nepfiipustnosti trestniho stthdni z divodu ptredchoziho postizeni za sprdavni delikt ve
svétle judikatury Nejvy$siho soudu je vénovana kapitola IV. Autor uvadi rozhodnutf,
v nichZ Nejvyssi soud shledal naplnéni podminek k vnitrostatnimu pfimému pouZiti ¢ldnku
4 odst. 1 Protokolu ¢. 7 k Umluvé o ochrang lidskych prav a zdkladnich svobod, rozhodnuti,
vnichz Nejvyssi soud neshledal naplnéni podminek k vnitrostdtnimu pffmému pouziti
¢lanku 4 odst. 1 Protokolu &. 7 k Umluvé o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod,
piipady. v nichZ zejména nebylo shleddno, Ze by $lo o mimotrestni delikt kvalifikovany

Evropskym soudem pro lidska prava jako ,,trestni*.

K otizce moznosti trestntho stithani dil¢ich ttokt pokracujictho  trestného ¢&inu
s ohledem na zdsadu ne bis in idem se autor vyjadfuje v kapitole V. Autor podrobng
rozebird otdzku aplikovatelnosti ustanoveni § 11 odst. 2 trestniho fddu ve znéni zdkona ¢&.
265/2001 Sb. na pripady, kdy o ¢asti pokracujiciho trestného &inu bylo pravomocné
rozhodnuto pfed 1. 1. 2002, rozdvojeni pravniho pojeti pokraovani v trestném ¢inu, a

dosah § 37a trestnfho zdkona na trestné ¢iny hromadné a trvajici.

Lze konstatovat, Ze predloZend prace je zdafilym zpracovanim zvoleného tématu.
Vyklad je vhodné roz€lenén, autor poctivé pracuje s pozndamkovym apardtem i judikaturou.
Autor ve sve praci vyuZil pfiméfené mnoZstvi dostupnych literarnich prament a osvédeil
svoji schopnost jejich vyuZiti pro vlastni autorsky text. Prace je napsdna velmi dobrou
CeStinou a lze ocenit, 7e autor dokdZe reagovat na praktické aplika¢ni problémy a navrhovat

feSeni.



Po obsahové i formalni strince autor splnil vSechny naroky kladené na rigorézni
praci a piredloZena prace je plné zpisobila k obhajobé. Doporuéuji proto kandidatovi

po obhajobé udélit prislusny akademicky titul.

Pfi ustni obhajobé by se autor mél zaméfit na otazku :

e vztah prestupek — trestny cin, tedy za jakych podminek vytvdri rozhodnuti o

prestupku prekdZku véci rozhodnuté pro trestni stihdni.
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