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Predmétem této rigor6zni prace je princip ne bis in idem, jakoZto jedna
z nejvyznamnéj$ich zasad trestniho procesu, a projevy jeho aplikace v judikatufe
soud, a to jak soudh vnitrostatnich, tak soudti mezinarodnich.

Cilem této rigordzni préce je na prvém misté objasnit podstatu a vyznam zdsady
ne bis in idem jako jednoho z fundamentalnich procesnich pravidel, rozebrat pfislusna
ustanoveni vnitrostatnich norem, v nichZ je zdkaz nového stihani obvinéného pro tyz
skutek zakotven, a v této souvislosti poukdzat na vyznamnou konstantni judikaturu
zaujatou obecnymi soudy, jakoZ i soudem Ustavnim k jednotlivym teoretickym
problémuim pfi aplikaci principu ne bis in idem vznikajicim.

Vzhledem k tomu, Ze se problematika principu ne bis in idem neomezuje pouze
na zakaz dvojiho stihani v ramci vnitrostatni jurisdikce, ale ma téz mezinarodni
dimenzi, nasleduje po tomto vykladu kapitola, jeZ se vénuje zakotveni principu ne bis
in idem v mezinarodnich smlouvach, a to zejména v téch, jez jsou soucasti pravniho
fadu Ceské republiky, a v souvislosti s tim i judikatufe p¥islusnych mezinarodnich
soudnich organi. Diiraz je kladen zejména na dvé smlouvy, a to na Evropskou amluvu
o0 ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod, resp. na jeji Protokol &. 7, a ve spojitosti
sni na rozhodovaci ¢innost Evropského soudu pro lidska prava, a na Provadéci
umluvu k Schengenské dohodé a v kontextu této na piisluSnou judikaturu Evropského
soudniho dvora. V zavéretnych pasazich, tykajicich se vyjadfeni principu ne bis in
idem v evropském pravu, je v ramci vykladu o evropském pravu ,de lege ferenda™
rozebran navrh Ramcového rozhodnuti Rady o predchazeni kompetenénim sportim
v trestnim Fizeni a jejich feSeni, ohledné néhoZ doslo k politické dohodé v dobeg, kdy
Evropské unii predsedala Ceska republika a jehoz formalni piijeti Radou Evropské
unie Ize v brzké dobé ocekavat.

Samostatnd kapitola této rigorézni prace je, v navaznosti na vyklad tykajici se
principu ne bis in idem ve smyslu Protokolu & 7 k Evropské amluvé o ochrané
lidskych prav a zékladnich svobod ve svétle judikatury Evropského soudu pro lidska
priva, vénovéna pritlomovému rozhodnuti Nejvy3siho soudu Ceské republiky ze dne
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22. 7. 2004, sp. zn. 11 Tdo 738/2003, které naprosto zasadnim zpusobem narusilo
dosavadni koncepci zasady ne bis in idem ve vztahu k piipadim, kdy trestnimu stihani
obvinéného pro trestny ¢in piedchédzelo postiZeni téZe osoby pro tentyZ skutek ve
spravnim fizeni, vychazejici ztoho doposud zcela vzZitého a bez vyjimky
respektovaného predpokladu, Ze postih urgitého skutku jako piestupku ¢&i jiného
spravniho deliktu ve spravnim Fizeni pfekézku trestniho stihdni a odsouzeni jeho
pachatele v trestnim fizeni nedini. Pfedmétem této kapitoly je podstatny obsah
citovaného rozhodnuti Nejvysdiho soudu, po némz nasleduje struény piehled vyhrad
vici nékterym &astem jeho odGvodnéni, které se po jeho zvetejnéni objevily na
strankach odborné c¢asopisecké literatury, nasledovany zavéreénou ¢asti, v niz je
proveden podrobny rozbor dalsi judikatury Nejvyssiho soudu, tykajici se této
problematiky.

Dalsi pozornost v souvislosti s vykladem o zdsadé ne bis in idem je v posledni
kapitole vénovéana institutu pokraCovéni v trestném ¢&inu, zejména pak jeho
trestnéprocesnimu pojeti, jez piinesla novelizace trestniho fadu provedena zakonem ¢&.
265/2001 Sb. a které zasadn€¢ zménilo vzity nahled teorie i praxe na mozZnost
oddéleného projednavani dil¢ich Gtoka pokracujiciho trestného €inu.

S ohledem na vymezeny rozsah prace zlstala stranou 2zajmu autora
problematika, zabyvajici se procesnimi moznostmi odstranéni prekazky véci
rozsouzené, jakoz i teoreticky velmi zajimavy ndzorovy rozpor, jenZz v nedavné
minulosti vznikl mezi obecnymi soudy a Ustavnim soudem Ceské republiky k otazce
aplikovatelnosti principu ne bis in idem na pfipady opétovného odepieni vykondvani

vojenské ¢i civilni sluzby.



