Posudek

rigorézni prace

Jméno autorky: Mgr. Eva Semradova
Nazev prace: Pravni ochrana primyslovych vzord

Rozsah prace: 131 stran vlastniho textu

Predlozena rigordzni prace se zabyva otazkami z&asti z oblasti soukromého prava,
zCasti i problematikou verejnopravni. Téma je proto znacné slozité; autorka se proto
nemohla omezit pouze na uvedeni svych vlastnich nazord na otazku ochrany
priimyslovych vzorl. Na nékterych Castech je proto odOvodnény spiSe popisny
charakter.

Koncepce prace, rozlozené do 10 kapitol, je spravna. Od obecného vykladu zaklad(
a vyvoje pravni Upravy (kap. I — 11 stran) prechazi autorka k platné pravni Upravé
(kap. II — 12 stran) a nasledné k podstaté celé prace — rozboru diléich otazek (kap. III
— VII — 50 stran) vcéetné judikatury (kap. VIII — 7 stran). Kap. IX a X se zabyvaji
otazkami mezinarodnépravni Upravy ochrany prdmyslovych vzor{. Po strance stylistické
a gramatické nema prace podstatné nedostatky. Prace s poznamkovym aparatem je
dobrad. Snad, diky bohaté literatufe, autorka mohla vice pracovat s literaturou,
v prevazné vétsSiné pripadld totiz v poznamkach odkazuje pouze na konkrétni
ustanoveni pravniho predpisu. Pfitom seznam literatury, v€etné zahranicni je skutecné
velice obsahly.

Shodné s posudkem oponenta doc. Pitry jsem nazoru, Ze pfi diskusi v ramci
obhajoby by autorka mohla uvést vlastni nazor na podstatné znaky prlimyslového
vzoru, tj. na problém jeho novosti a individualni povahy (str. 28 — 32 — literatura
z pohledu teorie).

RovnéZz dalSi otazky uvedené v posudku doc. Pitry mély byt doplikem prace

z pohledu autorky.



Z predlozené prace je ziejmé, aze se autorka ve zkoumané oblasti dobre orientuje,
coz ostatné vyplyva téz z Gvodu prace.
Praci doporucuji k obhajobé, nebot’ jak po strance formalni, tak i obsahové spliuje

pozadavky na rigorézni prace kladené.

V Praze dne 25. 5. 2011 JUDr. Jaroslav Oehm

konzultant





