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Posudek oponenta rigorézni prace

Sle¢na Jaroslava Saskova ve své rigorézni praci navazuje na vysledky své diplomové prace, kterou
vypracovala na Katedie anorganické a organické chemie na téma "Derivaty chinazolinu jako latky

s potencialni bronchodilataéni aktivitou.

Prace je ¢lenéna obvyklym zplsobem. V Uvodu (17 stran) nas autorka seznamuje s astmatem a moznostmi
jeho 1éCby a dale se syntetickymi modifikacemi vasicinu a vasicinonu. Nasleduje cil prace. V &asti Vysledky
s komentafem (5 stran) autorka popisuje syntetické postupy pfi pfipravé N-, resp. S-oxidu derivatu
chinazolinu a problémy, se kterymi se pfi pfipravé finalnich slouc¢enin setkala. V této ¢asti je rovnéz
uvedena biologicka aktivita pfipravenych slou€enin. V zavéru (2 strany) jsou struéné shrnuty vysledky
prace. V Experimentalni ¢asti (6 stran) jsou popsany konkrétni syntetické postupy a rovnéz metodika
biologického hodnoceni. Prace je zakonéena seznamem literatury Citajici 56 odkazu.

Prace je sepsana pomérné peclivé (nalezl jsem jen nékolik preklepu, které jsem vyznadil v textu; napf. na
str. 12, 19, 21, 22, 25, 26, 34). K praci mam nékolik nasledujicich pfipominek a dotazd.

1. zpUsob zakresleni klinovych vazeb by mél byt jednotny (napf. obr 1, str. 9, resp. obr. 10, str. 16)

2. Na str. 12 je podivna formulace. " Vzhledem k jeho uzké terapeutické Sifi je potfeba pred vyjimecnym
podanim teofilinu nutno monitorovat jeho hladinu v krvi."

3. V textu na str. 18 je zminéna poloha 6 heterocyklu, z obr. 14 to vSak plati pouze pro druhou strukturu.
4. Na str. 20 je zminén chinoxalin-1,4-dion; skute¢né se jedna o tuto slou¢eninu?

5. Na str. 21 je zminéna pfiprava vasicinonu na KAOCH s odkazem na diplomovou praci autorky. Pro¢ je
citovana tato prace, kdyz se pfipravou vasicinonu nezabyva. Navic tato citace neni spravné uvedena, chybi
Cislo strany.

6. V kapitole Cil prace autorka spi$e rekapituluje, co bylo udélano, namisto vytyéeni Ukol(, které by meély
byt spinény. Dle mého nazoru cil prace nelze formulovat v minulém ¢ase.

7. Dle mého nazoru nemusela autorka v ivodu diplomoveé i rigorézni prace uvadét struktury stejnych latek.
8. Jak jste dokazala, Ze pfi oxidaci latky 1 vznikl N-oxid pravé na piperidinovém kruhu?

9. Jak vite, Ze u slouceniny 4 je kyslik vadan na dusik pravé v poloze 1

10. Je ve finalnich slou€eninach (sloucenina 2, 6 a 9) alkylovy zbytek vazan na chinazolinovy, resp.
chinoxalinovy skelet pfes atom kysliku nebo pfes atom dusiku?

Uvedené pfipominky nesnizuji hodnotu pfedlozené prace a proto ji doporucuji k dalSimu fizeni.
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