Petra Hesova

Romanticka povidka Karla Sabiny

Petra Hesova piedlozila promyslenou a dobie koncipovanou rigordézni praci. Svoje zkoumani
piedbieznové prozaické tvorby Karla Sabiny opiela o Sirokou znalost pramenti i odborné
literatury. Prace je (nutné) pouze vybérem z obsahlejSiho materidlu, ale jeji uspotfadani presto
umoznuje nahlédnout obsah a tendence Sabinovych proz ze 30. a 40. let celistvé a podava o
spisovatelové sméfovani komplexni obraz.

V obsahlé tuvodni kapitole diplomantka vychdzi z obecnych definic romantické
literatury a na piikladu novely Hesperidky (Ervin) sleduje, jak Sabina napliuje jeji
distinktivni znaky. Vedle obecného zavéru o Sabinovi jako spisovateli, ktery v ¢eské literatuie
pfedstavuje vyhranéné romanticky typ, jehoZ tvorba snad nejuplnéji odpovidd normém
romantické kultury normém, pfinaSi kapitola i fadu cennych dil¢ich postfehli (napt. o
vypraveécské ironii, o uplatnéni hudebnich motivii nebo o motivu Prahy v Sabinovych
prozach).

Népaditymi poznamkami a odbockami jsou ostatné protkany i nasledujici kapitoly,
Autorka vSak nikdy neztraci ze zietele hlavni cile. V obsahlé¢ druhé kapitole se vénuje
postavam Sabinovych povidek. Vedle emblematicky romantickych typi poutnika nebo
hrobnika (na pfikladu stejnojmennych novel) tu v rdmeci interpretace povidky Adéla vytvotila
1 pozoruhodnou typologii Sabinovych Zenskych hrdinek.

Ani kapitola o Case a prostoru nezlstavd jen u konstatovani vyvozenych
z interpretovanych textd, tedy z dosud nepublikované novely Cech a historickych Obrazii ze
XIV. a XV. véku. Diplomantka tu mj. piiklady ze Sabinovych préz doklada hodnotovou
dichotomi¢nost divoké ptirody (pustina) i lidskych sidel (hrad, domov) apod.

Skute¢nym vyznamovym vyvrcholenim a pointou celé prace je potom zavérecna
kapitola, kterda na vykladu povidky Obrazy a kvety snii objevné rekonstruuje Sabinovu
koncepci snéni jako prostiedku vnitfni promény subjektu a tedy i moznosti nahliZzeni
skutecnosti z novych perspektiv.

Popis prace nemiize postihnout kvality, které chci vyzdvihnout zvIast
v detailnich interpretacich konkrétnich textl. Autorka tedy prokazala schopnost nahlizet

literarni jevy z rizné perspektivy a sva zjisténi usouvztaznit ve smysluplny celek.



Ptipomenout chcei také novost prace. Autorka prostudovala mnoZzstvi materidlu, ktery
zustaval literarni historii vice nez stoleti a pul nereflektovan. Shromazdila malo zndmé
Sabinovy texty, popsala je a utfidila; a pokroc€ila jesté¢ dal — na jejich podkladé dokézala
vytvofit a analyzou téchto textli i obhdjit vlastni pfedstavu o Sabinovi jako osobitém a
v ¢eském kontextu vyjimecném autorském typu.

Mnozstvi odkazi a obsahly poznamkovy aparat davaji jen Castecnou piedstavu o
autor¢ing praci. V Ptiloze I najdeme Sabinovy ptfedbieznové povidky setazeny do ptehledné
tabulky. Autorka vSak Sabinovy povidky srovnava i s prozami jinych autori (objevné napft.
s K. Stefanem) a pfipomind 1 texty, které dosud literarni historie neznala (naptf. Sabinovy
Prochazky v oboru mystiky, romantiky a bajeni). Vykonem, ktery si zaslouzi ocenéni, je
Ptiloha III, tedy kompletni ptepis takika nedostupné novely Vesnicané, a ptredev§im Ptiloha
I, ptepis rukopisu novely Cech.

Nutnost vyrovnat se s nedavno vydanou Charyparovou monografii byla pro autorku
pied zavérem jeji prace ukolem navic. Zpusob, jakym se ho zhostila, jen umociuje nase
pfesvédceni o jeji kompetenci. Poukézala na Charyparovo chybné c¢teni nékterych
jednotlivosti i celych textl, ale dokéazala jeho préci ptiznat i piednosti.

Od posuzovatele se ofekavaji 1 vyhrady, v tomto pfipadé je vSak shledavam obtiZzné.
Snad bych jen autorku poprosil, aby vzdy dbala na moznost ukoncit souvéti diiv, nez se stane
pro Ctenaie prili§ slozitym. Ani obCasna syntakticka naro¢nost vSak neumenSuje Ctenarsky
dojem z prace. Autor¢ino osobni zaujeti se pln¢ promitlo do jejiho textu. Mélokdy je mozné
tak opravnéné fici, Ze ¢etba odborného textu byla strhujicim zazitkem.

Autorka se vymezila proti konvenénimu pojimani romantismu jako tvir¢iho postoje
spojen¢ho témei vyhradné s osobnosti K. H. Machy a s diivérou proti nému postavila malo
znamé dilo Karla Sabiny. Sabina ji tuto divéru vratil.

Prace jednozna¢né vyhovuje pozadavkim kladenym na rigor6zni praci

v Praze 11. 4. 2011 PhDr. Vaclav Vanék, CSc.





