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1. Aktuélnost (_novost ) tématu : Vybér tématu hodnotim jako vysoce aktualni.
Zejména po &innosti novely obanského soudnihdadu, ktera byla provedena
s innosti od 1.7. 2009 zakonet 7/2009 Sb. doznala pravni Upraki@aeni o
dedictvi radikalni zmdny, kdy se postaveni ndg&jako soudniho komisa v podstat
priblizilo, pokud jde o rozsah jeho pravomocte@ rok 1990. Diplomantka se vSak
nespokojila analyzouceské pravni Upravy, ale v zfiu pripojila o pongrné
podrobnou analyzu pravni Upravizeni ged notéem ve Slovenské republice a do
textu zapracovala i sttné srovnani &kterych fazirizeni v Rakousku a vdsecku.

2. Naranost tématu Jak jsem uvedl vipdchozim odstavci, vybrala si diplomantka jako
téma své prace oblast p&me novou a v soudni praxiftiS nezavedenou, takze vyraz
Lharacné téma“ je zcela naméstDiplomantka se vSak nespokojila s pouhou recepci
novely do textu, dopknou rekolika pievzatymi nazory, ale sympatické je, Zéadk
piipadi se snazi jit pomoci vlastnich Zav do hloubky problérin a ziady stranek
prace citim nejen teoretickou znalost, ale i pckiétipoznatky z praxe nd& za coz
diplomantku zejména chvalim.




3. Kiritéria hodnoceni pracePrace je nadgmérna nejen p&tem stran, coz bychip
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zminené zavrecné komparace s pravni Upravou na Slovensku. Syokgatie i
striknost obvyklych historickych exkuiiz které diplomantka pojala jen v fai
nezbytné do Uvodu prace. Poté diplomatka wddede ,krok za krokem* soudnim
fizenim ged notéskym komisgéem a vzdy se u kazdé fareeni velmi podrobh
zastavi a snazi se najit sporné otazky, coz se gnd&né miry dai. Je zdeitba
opakovat, Ze tento postup je obtizné zejméndipag rozsahlychéi obsahem
zavaznych novel pravni Gpravy, coz Wvgact novely o.9. v ¢asti d&dickéhotizeni
plati dvojnasob. Diplomantka logicky a obratrpropojila vztah hmotného a
procesniho prava a to nikoliv obvyklou a ne dodbrda metodou : ad 1)- hmotné
pravo, ad 2)- pravo procesni, ale pracovala metayouwbidézy, coz pro pochopeni a
vys\wtleni je podle mého soudu ten nejlepSisgb analyzy. Po strance jazykoveé je
prace napsana srozumitglrétivé s uzitim gesnym pravnich vyrdiza je opatena
bohatym poznamkovym aparatem

4. Pripominky a otazky k obhajéb K praci detailni pipominky nemam. Pro Ustidast
obhajoby doportuji se zabyvat otazkou dost&testi novelizované pravni Gpravy,
zejména ve vztahu k navrhované Uprawdického prava vifpraveném novém
ob¢anském zakoniku.

5. Praci doportuji k obhajolg.

6. Znamku hodnotim stugm : Vyborrg
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