ZAavér

Cilem mé diplomové prace bylo seznameni ¢tenafe se souCasnou pravni Upravou
ucastenstvi v obcanském soudnim procesu. Deskriptivni metodou jsem se snazila postihnout
vSechny instituty s touto problematikou souvisejici.

Cesky civilni proces ovlada zasada nemo iudex sine actore, tedy Ze neni soudce bez
zalobce. Z tohoto je ziejmé, Ze existence ucastniki je pro civilni proces nezbytna.

Zakladni pravni upravu obcanského soudniho fizeni a tedy i Uc€astenstvi v ném
ptedstavuje Obcansky soudni fad zroku 1963. I pfes cetné novelizace je tedy v platnosti
bezmala ptl stoleti. O to podivuhodnéjsi je tento fakt, kdyz si uvédomime, v jaké dobé¢, za
jakého rezimu byl ptijat. Po roce 1989 byly nedostatky a zmény v pravni Gprave feSeny cestou
novelizaci tak, aby napliovaly pozadavky moderniho demokratického statu.

Tyto novelizace se projevily napt. oddélenim fizeni sporného a fizeni nesporného.
Socialisticka koncepce civilniho procesu jako jednotného fizeni, v némz jsou uplatnény
vSechny procesni zasady, byla nastrojem statu k zasahovani do sféry soukromopravnich
vztaht. Oddéleni téchto dvou druhli nalézaciho fizeni bylo nezbytné, vzhledem k jejich
odlisné povaze, urCeni okruhu ucCastnikl, uplatnéni moznosti zmén ucastnikti a dalSich
odchylek.

Nesporné vsak je to, ze cesta novelizaci nebude mozna navzdy. Jiz delsi dobu se
hovoti o rekodifikaci Ob¢anského soudniho fadu tak, aby vyhovoval sou¢asnym pottebam.

Ackoli tento krok zdkonodarct plné schvaluji, myslim si, ze soucasnd pravni uprava
ucastenstvi je pomérné uspokojiva. Situace, které mohou v pribchu fizeni vyvstat, jsou
v zakon¢ upraveny, a proto véfim, ze v pripadném novém piedpise se Uprava ucastenstvi
zmeéni jen minimalng.

V této souvislosti vSak uvaddim, ze mé zarazilo zafazeni institutu singularni sukcese dle
§ 107a OSR zikonodarcem do sekce piekazek postupu Fizeni. Jak jsem jiz ve své praci
uvedla, singularni sukcese neni spojena se ztratou zpusobilosti byt ti¢astnikem fizeni, tudiz
nevznika prekazka, kterd by dalSimu postupu v fizeni branila. Disledkem je pouze nedostatek
vécné legitimace, kterd tomuto postupu nebrani, avSak zpiisobuje neuspéch ve sporu.

Zavérem bych shrnula, Ze ma snaha sezndmit Ctenafe s danou problematikou, ackoli
by o ni bylo mozné sd€lit mnohem vice, se zdafila a ¢tenafi poskytuje komplexni piehled o

ucastenstvi v obcanském soudnim procesu.



