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I. Zakladni nalezitosti listinné podoby prace

« Prace svym rozsahem spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci. Material
sebrany pfi reSeni diplomového Ukolu, ktery neni nezbytnou soucasti prace
samotné, autorka priklada v samostatné brozure.

« Prace obsahuije titulni list dle zverejnénych Sablon.

« Prace obsahuje kopii zadani diplomového Ukolu ze dne 5. listopadu 2009.

» Prace obsahuje prohlaseni autorky o tom, ze ji zpracovala samostatné na
zakladé vlastnich zjisténi a zkuSenosti a za pouziti pramend uvedenych
vV seznamu pouzité literatury.

« Nazev prace v Ceském a anglickém jazyce odpovida zadani diplomového Ukolu.

« Prace obsahuje abstrakt v ceském jazyce v rozsahu cca 70 slov, ktery poskytuje
shrnuti obsahu a vystupl prace.

« Prace obsahuje anglicky preklad abstraktu. Jazykova Uroven anglické verze je
bohuzel snizena nevhodné volenou stylistikou anglického odborného textu
a drobnymi gramatickymi a typografickymi chybami.

e Prace je popsana dvéma klicovymi slovy.

e Prace zacina prehlednym obsahem celého textu, ktery poskytuje informace
o jeho Clenéni.

* Prace obsahuje korektné komponovany seznam pouzité literatury a dalSich
zdrojl dle CSN I1SO 690 a CSN ISO 690-2. Vytknout Ize typografické zaclenéni
tohoto seznamu, které neodpovida svymi parametry hlavni ¢asti prace.



Il. Obsah a odborna uroven prace

Autorka jasné a zretelné vymezuje hlavni i vedlejsi cile diplomové prace

v Uvodni kapitole textu. Cile jsou formulovany ve shodé se zadanim
diplomového Ukolu a svym rozsahem i zabérem predurcuji celou strukturu
prace.

V praci jsou pouzity relevantni vyzkumné metody odpovidajici soudobému
stavu poznani studované problematiky. Teoreticka Cast ma charakter prevazné
analyticky, ktery je zavrsen syntézou ziskanych poznatkd v podobé navrhu
vlastnich zplsobd hodnoceni pojmovych map. Empirickd ¢ast prace pouziva
metod komparativnich s jak kvantitativnim, tak kvalitativnim charakterem.
Autorka prokazala schopnost postupovat samostatné pfi feSeni diplomového
ukolu. Kroky ke splnéni cill prace byly uvazené a s dostatecnym predstihem
naplanovany tak, aby je bylo mozno realizovat ve vazbé na harmonogram
Skolniho roku v prostredi, v némz se odehraval samotny vyzkum. Pro pribézné
konzultace nad stavem a smérovanim prace bylo efektivné vyuzivani virtualni
vzdélavaci prostredi.

Autorka prokazala schopnost kriticky interpretovat dosazené vysledky. Sama
identifikuje a diskutuje nedostatky v navrzeném teoretickém modelu, na které
narazila pfi realizaci empirické Casti prace. Je ale Skoda, ze néktera zajimava
zjisténi (napr. pozorované trendy v postupneé se zvysujici kvalité map
zpracovavanych v ramci experimentu) zminuje spise okrajové v samotném
popisu vyzkumu bez dalSiho zvyraznéni v zavérech prace. Prace tak ve
skutecnosti odkryva vice moznych souvislosti, které autorka ve shrnujicich
Castech neuvadi.

Celkovou Uroven odborného vyjadrovani autorky povazuji za vysokou. Jak
teoreticka, tak empiricka ¢ast prace svou terminologii a stylistikou odpovida
narokdm kladenym na odborny text. Presto se vsak v ojedinélych pripadech
dopousti autorka stylistickych prohreskl (napr. na konci Gvodu ¢i na zacatku
kap. 2.2), kdy text pfipomina spiSe didakticky ladény vyklad.

Z vécnych chyb nelze rovnéz ignorovat pripady, kdy doSlo pfi formatovani textu
ve zdrojovém LaTeX kddu k nechténé duplikaci jeho Casti, ktera pak zcela
rozbiji logiku a spravnost textu. Napr. v popisu zahlavi tabulky 11 na s. 41 je
vyznam sloupce 5 totozny s vyznamem sloupce 6. Na s. 36 pak nazvy
parametr( sledovanych projektem Virtual Canyon neodpovidaji zahlavi tabulek
na nasledujici strance. K obdobné chybé pak dochazi v kap. 4.2.2, kdy zahlavi
Ctvrté tabulky ma evidentné znit ,Komunikace”, je vSak omylem uveden text
zahlavi predchozi tabulky.

Bylo by téz vhodnéjsi, kdyby se autorka drzela zabéhnuté terminologie pfi
prezentaci a interpretaci vysledkl ovérovani hypotéz vyzkumu. Hypotézy lIze
zamitat (vyvracet) nebo nezamitat (nevyvracet), nelze je vSak na zakladé
dil¢ich vyzkum jednoznac¢né potvrdit.

lll. Vysledky a prinos prace

Redené téma predstavuje Zivnou pldu pro fadu vyzkuma probihajicich na
vyznamnych zahranicnich institucich, které se problematikou pojmového
mapovani jakozto vizualni reprezentace poznatkd a nasledné hodnocenim takto
vytvorenych schémat zabyvaji. Porovnani vysledkd, které jsou s to
vyprodukovat metody zalozené na hodnoceni pojmovych map s vysledky
ziskanymi tradi¢nimi metodami pouzivanymi ve Skolské praxi (zejm. didakticky



test s vybérovymi Ulohami, eseje Ci Ustni zkouSeni) stale jeSté neprineslo finalni
odpovédi na aplikovatelnost prvné zminénych metod do praxe. Z tohoto Ghlu
pohledu predstavuje prace hodnotny prispévek k problematice obecné. Jeho
vyznam pro ¢eskou odbornou verejnost je pak jesté vyssi, nebot rada konceptd,
metod i zavér{ je zde takto publikovana vibec poprvé.

Vypracovana prace svym obsahem zcela naplhuje zadani diplomového Ukolu.
Diky rozsahlym priloham, které detailné popisuji pribéh i vysledky vyzkumnych
aktivit autorky, splfiuje prace i podminku mozného reprodukovani celého
Setreni.

Prace obsahuje plvodni vysledky, které nejenze dokazuji vysoké nasazeni
autorky pfi zpracovani tématu, ale predstavuji zaroven unikatni materidl
pouzitelny pfi dalSim badani v této oblasti.

Prace ma diky své Uzké vazbé na bezprostredni vyukové aktivity probihajicich
na Skolach obrovskou vyuzitelnost v praxi. Teoretické koncepty jsou v ni
vhodné operacionalizovany tak, ze predstavuji hotové metody kriterialniho
hodnoceni, které (jsou-li doplnény patficnymi metodickymi poznamkami, jak
uvadi sama autorka), mohou byt ve Skolské praxi aplikovany primo.

IV. Zpracovani

Prace odrazi autorcCinu schopnost pracovat a generovat prehledné
strukturovany text. Usporadani textu reflektuje logiku tématu i vyzkumnych
aktivit. Vyssi prehlednosti by prospély podrobnéjsi ndzvy a popisky vloZzenych
tabulek. V ojedinélych pripadech téz autorka operuje s pojmem, ktery je
podrobnéji rozveden az v pozdéjsich ¢astech textu (napf. ,fill-in-map*“) nebo
ktery byl podrobné rozebiran v predchozi bakalarské praci.

Autorka pfimérené pracuje s pouzitymi zdroji a sva deklarativni tvrzeni doklada
odkazem na pfislusny zdroj. Za ponékud nestastny vSak povaZzuji zvoleny
zpUsob odkazovani na polozky v seznamu pouzité literatury. Alternativni forma
zaloZena na referenci pomoci prijmeni autora a roku vydani by ¢tenardm
pomohla vnimat kontext daného tvrzeni. V jednom pfipadé na s. 70 diky
tiskové chybé chybi odkaz na pfislusny zdroj.

Hlavni Cast prace je zpracovana v profesionalnim systému pro sazeni textu

a respektuje zvyklosti a zasady grafické podoby hladké sazby. Velkym
nedostatkem je nicméné vyvedeni grafickych pfiloh v ¢ernobilém provedeni,
resp. neprizpldsobeni jeho vzhledu takovému tisku (napf. pouzivanim rlzného
Srafovani ve vysecovych grafech namisto barevnych ploch).

V. DalsSi vyjadreni, komentare a pripominky vedouciho prace

Nemam dalSich pfipominek.

VI. Pripadné otazky pro obhajobu a nameéty do diskuze

Jak spravné uvadite ve své bakalarské a nyni i v diplomové praci, je tvorba
pojmové mapy dovednosti, jiz se museji zaci naucit. Tuto dovednost ziskavaji
pod cilenym vedenim az za urcity Cas. Dilci vysledky vasi vasi diplomové prace
tento trend jasné ilustruiji.

Naproti tomu jste zavéry své diplomové prace zCasti postavila na interpretaci
vysledkd hodnoceni, které hodnotitelky provadély vibec poprvé (pripadné
pouze na zakladé zkuSenosti ziskanych pfi vyzkumu V;). Myslite si, ze

i hodnoceni pojmovych map je dovednosti, které se ucitelé museji ucit?



A pokud ano, mohl tento fakt ovlivnit vysledky vaseho vyzkumu? Jak byste
postupovala pfi pfipadné revizi vaseho Setreni?

VII. Celkova uroven prace

Z pozice vedouciho povazuji praci za velmi dobrou a doporucuji ji uznat jako praci
diplomovou.

V Liberci dne 23. kvétna 2011

N rdde

David Mudrak



