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Nazev diplomové prace, ji tematicky vymezuje jakoriparatistickou, nelbanavozuje
dojem, Ze pjde o analyzu literarniho ztvami milostného tématu z pohledu Zen-spisovatelek
ve stedokku a ve 20. stoleti. Nicménnazev je zavagici, slibuje sice zajimavé, ba
vzhledem k velkémdasovému rozfii odvazne, literdmkomparatistické témapsgtava viak
spiSe v rovia obecrjSi historicko-ideologické a spalensko-socialni studie k otazkam
postaveni Zeny vikganském sité, jeji vice ¢i mére pasivni Uloze a ,uwznénosti”

v manZzelské a reproduktivni roli, kterd se, jak mmoa podstatéji zmeénila az ve druhé
polovirg 20. stoleti. Prayv této rovirg se zda byt&ZisSt posuzované diplomové prace, jez je
zaroven prilezitosti, jak se alespiosymbolicky vyrovnat s konjunkturalnim tématem tzv.
gender studies. Sama autorka si je ostattdoma problematnosti propojeni dvou tak
odlisnych a historicky vzdalenych obdobi (viz. §),4zvI&S¢ potom na relativh malém
badatelském prostoru, jaky skyt& diplomové prace.

Pojitkem obou historickych obdobifetlowku a 20. stoleti, se autorce stalo téma
lasky a jeho vyjatkni z pohledu vyznamnych Zenskych autorek obouheplcvsak izjme,

Ze meritum diplomové prace, tedy pojednani o Ilitéra ztvargni tématu lasky v dilech
zvolenych autorekl.ais Marie de France ®ruhé pohlaviSimone de Beauvoir, pskud
ustoupilo SirSimu vymezeni historicko-sociologictétontextu jak obdobi idowku tak 20.
stoleti, a to sihlédnutim k postaveni a charakteru tzv. ,Zenskérdiury“ v obou
sledovanych obdobich. Téma lasky pak reprezentgjgepsSim dvorska literatura a esteticka
dimenze tzv.,amour courtois* ve istlowku, literaturu 20. stoleti pak pravo Zeny na
sebeuteni, svobodny vyr partnera a vlastni sexualitu. Autorka zatovepravréné
zduraziuje nagti mezi Jaskou iluzi“ kurtoasni literatury a reali kazdodenniho Zivota zen
razného spolk&enského postaveni a topografické zakotvenosti, aejen ve sedowku.
Muzeme roviZz zaznamenat zédou analyzu pedpisi, zakaz, tabu i doporteni usnériujici

ve stedowku partnerskou lasku, cuélprojevovanou jediv ramci manzelstvi, v kontrastu
s dobou moderni, kdy se Sirokou tribunou feministawvaji nejprve médiajedevsim Zenské
casopisy a znae kontraproduktive i doména vSudyfitomné reklamy.

Po tomto obsahlém vykladu bychom v pra¢ekévali tSi zobectni a diraz na
skut&nost, Ze Zivot zen, a ovSem i niuxzdy ovliviovaly, ne-li gimo uovaly, &jinné,
spol&enské, etické, kulturni a materialni podminky, tebplicitni syntézu vSak v praci
postradame. Syntéza jébec slabinou této prace, v niz autorka postumzviji jednotliva
témata metodou parataxeskdy az gekvapiw neorganicky, jako ndp pojednani o vzniku
francouzstiny (s. 48-51), aniz podra@fprdemonstruje jejich propojeni s avizovanym témate
milostného diskursu v dile Marie de France areigmové tvort Simone de Beauvoir. Zda



se, Ze je n&tendi, aby si potencialni vazby aipadnou kauzalitu domyslel. Pod@hma
lexikografické reSerSi zaloZzena studie o etymola@gibohaté sémantice slova ,amour”, ,
amor*” (s. 11-16) vSakistava za moznostmi diplomantky co do terminologgaté néktera
citovana lexikalizovand syntagmata by si zasloutilgsi vyklad (nap s.16, étre en
commerce amoureux apod.), i co do spojitosti s agmm, jehoZz nabyvaji ve sledovanych
literarnich dilech i obdobich.

Siroky zaldr, o ktery autorka musi oip sva vychodiska, ma vsak sva uskali, jimz se
prace nevyhnula: vyrazna zavislost na odbornycmereech (i kdyz jefeba ocenit bohatou
odbornou bibliografii, kterou autorka vyhledala aiplomové praci zpracovala), spisetey
autorek a & nez rozbor dila, misty az bandlni zjednoduSefii kpmparaci obou
nesoundtitelnych epoch ( nap v prvni kapitole s ambiciéznim nazvem ,épistémale
v zasad nagi¢ kapitolami), kdy neni srozumitalnvyjadiena spojitost mezi vykladem
zékladnich ontologickych pojima tématem prace fipadré autorka neorganicky ,ské&“

z jedné epochy do druhé, aniz respektuje chronadogavaznost. Jak zapada do traktovaného
tématu pipomenuti dila francouzského autora Paula Nizasawmlobé spisovatelky Annie
Ernaux (s. 31-32)? Neni jasné tvrzeni v Gvodu drkdyg@toly, Ze prvni kapitolafjpravila
pudu pro ,lepSi pochopeni funkce literatury“(s.10), fankci literatury vSak prace
nepojednava. Problematické jsou kdiawry jednotlivych kapitol, z nichz neni jednozing
ziejmé, co je shrnutim jiteceného a co ifpravuje dalSi kapitolu fippadré kapitoly. | pres
vyjimec¢nost této sedowké panovnice by autorka neéta tvrdit (s. 35), Ze ,Alienora
Aquitanska se rozvedla s kradlem Ludvikem VII“, doke na s. 38 Zaaziuje jeji ,odvahu
rozvést se" ; jednalo se saniegn¢ o anulaci satku, pojem rozvod byl neznamy, a jako
zaminka byly uvedenyifbuzenské dvody, jinak by ani jeden z maniehemohl uzakit dalSi
shatek. Ostaté zminuje-li otdzku stedowké newry ze strany vdanych Zen, n&a by
autorka zapomenout na bokditerarns ztvarrény, bezprecedentni skandal s katastrofalnimi
nasledky pro francouzskou monarchiirpych Kapetovg, tzv, skandal Nesleské&ze, z roku
1314.

Francouzsky napsana prace se neobeSla bez skyldticchyb a sémantickych
negresnosti, které jsou vylové oznaeny Fimo v tiSEné verzi prace. | kdyZz podobnych
nejasnych formulaci najdeme vic, autorka bylanpii obhajolg vyswtlit alespai jedno
tvrzeni ze s. 17 ,,... la société de promesse exiatalloyen-Age et au cours de notre époque
nous appartenons a la hierarchie de la sociétéramgsse potentielle.”;fjpadré jeSE v
jakém smyslu mame chapattu, Ze Sartre a Beauvoirova ,resteront le coupleperseur
mythique” (s.44).

Nutno vSak konstatovat, Zze diplomova prace DityeZer Ondejové je vedena
poctivou snahou zhostit se obtizného literarnihoatél, prokazuje poZadované schopnosti
prace s odbornou literaturou i znalosti z oborprao ji doporduji k obhajolg.
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