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Prace slibuje svym nazvem ptispévek k poznani ¢esko — némeckych literarnich vztaht, pro vyklad
Ceské literatury 19. stoleti nesmirné diilezitych, ve své konkrétni podob¢ vsak stale jeste
nedostate¢né probadanych. Nicméné hned v tivodu je tieba fici, Ze to, co prace skute¢né sleduje,
odpovida jejimu titulu jen z&asti.

Zakladni problém vidim v samotné koncepci préce, ktera je vice genologicka (tedy literarné
teoretickd), nez literarné historickd. Autorka se v ivodni partii velmi podrobn¢€ zabyva riznymi
pojetimi fantastické literatury, coZ je vzhledem k deklarovanému tématu prace, majici se zabyvat
jen jednou, velmi specifickou soucasti této literarni oblasti, v podstaté nadbytecné; bylo by
postacilo struéné charakterizovat subzanr romantické fantastické povidky. Co naopak v praci
postradam, je postizeni realnych dobovych kontaktli Ceského prostiedi s timto zdnrem. Véc je
odbyta konstatovanim o pfitomnosti dél némeckych romantikti v Zeyerové knihovné. Zda a co se z
jejich tvorby publikovalo v ¢eskych €asopisech, jak byli domacimi vykladaci interpretovani — to vse
by byla cenna zjisténi, jeZ by autorce vytvoftila realné ptedpoli vlastni interpretace, jeZ se bez n€ho
pohybuje v pftilis spekulativni a obecné roviné.

Autorka se ovSem touto cestou nevydala, nezbyva tedy nez zhodnotit to, co predklada k posouzeni.
Interpretaci tvorby vybranych autorti némeckého romantismu povazuji za nejzdatilejsi ¢ast prace;
autorce se myslim podafilo vystihnout specificnost jejich piistupu k fantasti¢nu. Otazniky pro mé
vyvstavaji nad zafazenim béasnika Novalise, nebot” vSichni ostatni autofi jsou prozaikové a rovnéz
vybrany zanr fantastické povidky je svou podstatou epicky nikoli lyricky. Z ideového hlediska ma
Novalis svou mystikou k Zeyerovi nepochybné blizko, ovSem zd4 se mi, ze tu autorka smésSuje
metafyziku s fantastikou, ¢imz znejasiiuje kontury jevu zvaného fantasticka literatura (pak bychom
mohli zrovna tak pokladat za jeji sou€ast O. Biezinu, ¢i metafyzické basniky obecng).

Analyza vybranych ¢eskych prozaiki, pficlenitelnych k zanru fantastické povidky, je jiZ podstatné
vybtednout z této elementarni Skolské roviny vykladu, kdyby si porovnani téchto autort s jejich
némeckymi piedchiidci neponechala az na zavér, nybrz pohlizela na ¢eské prozaiky od pocatku
prizmatem své znalosti tvorby némeckych romantikti. VEtim, ze z této interpretacni pozice by v
mnohokrat analyzovanych dilech (coz se tyka ptfedevsim popularnich Arbesovych romanet)
zahlédla ledacos nového. Pii mechanickém postupu, jejz autorka zvolila (charakteristika jevu A —
charakteristika jevu B — porovnani obou jevit), v§ak zavére¢na komparace téméf nic objevného
nepiindsi a ptisobi spise dojmem ,,povinného* vyusténi prace.



Rozpaky ve mné€ budi zatazeni osobnosti J. J. Kolara. Na jedné stran¢ jde o chvalyhodné rozsifeni
palety sledovanych d€l o text z oblasti popularni literatury, na druhou stranu se vSak obavam, ze
zohlednénim jeho roménu Pekla zplozenci dochézi k odvadéni autor¢iny pozornosti od merita véci,
jimz ma byt souvztaznost ¢eské literatury s tvorbou némeckych romantikti. Je nesporné, ze
Kolarovy prozy maji zejména s povidkami E.T.A. Hoffmanna mnoho spole¢nych motivi a
slohovych postupti; domnivam se vsak, Ze je to dano jejich spolecnym vychodiskem v ,,senzac¢ni‘
Cetbé pielomu 18. a 19. stoleti (goticky roman, freneticka literatura, roman-fejeton apod.). Toto
vychodisko vSak Hoffmann umélecky opracovaval a zhodnocoval, zatimco Kolar nikoli —a v tom
mezi nimi spatiuji podstatny rozdil. Re¢eno explicitné: jsem presvédéena, ze Kolar by ve svych
romanech a povidkach uplatioval senza¢ni motivy i1 bez Hoffmannova ptikladu, diky nému tak
vsak mohl snaze Cinit v seriéznich literarnich ¢asopisech typu Mikovcova Lumiru, jez diky nému
disponovaly ¢tenafsky mimoradné atraktivni lekturou, legitimizovanou némeckymi vzory

Zavér: Predkladand prace je peclivé zpracovana, autorka se seznamila s relevantni odbornou
literaturou a poctive se snazila zhostit zadani. V disledku (alespoii po mém soudu) chybného
koncepcéniho zalozeni prace - nedostatecné zohlednéni srovnavaciho aspektu + podcenéni literarné
historické roviny problému ve prospéch genologického teoretizovani - je vSak vysledek této
poctivé snahy jaksi matny, malo informacné vydatny. Pfesto praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji
klasifikovat zndmkou velmi dobte — dobie (podle prubéhu obhajoby).
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