Posudek konzultantky
na rigorozni praci Mgr. Stanislava Kuby

»Aplikace Videniské umluvy ve sporu z kupni smlouvy "

Rigorozni prace je svou strukturou 1 pojetim pon¢kud neobvykla. Autor se zevrubné
zabyva predevsim vybranymi ustanovenimi Videniské umluvy o smlouvach o mezinarodni
koupi zbozi (dale VU), a to v navaznosti na analyzu a nAméty na vyieseni konkrétniho sporu,
ktery byl pfedmétem letosni Willem C. Vis International Commercial Arbitration Moot
Competition, ktera se konala v dubnu ve Vidni. Cilem préce, jak autor uvadi na s. 1, bylo
proto podrobné rozpracovani problematiky kupni smlouvy v mezinarodnim obchodu a
nasledna aplikace VU na konkrétni spor. Autor se zaméfil na strukturovany vyklad vybranych
ustanoveni VU, a to ve srovnavacim pohledu z hlediska interpretace v riiznych zemich. To je
velice naro¢ny pohled, ktery vyzaduje praci s fadou zdrojti, at’ jiz jde o specializovanou

literaturu, ¢1i o hledani a vybér relevantnich soudnich rozhodnuti a rozhod¢ich nélezi.

Rigor6zni prace je ptehledna a logicky strukturovand. Prace sestava ze Ctyt ¢asti, dale
podrobné vniting roz&lenénych, z nichZ prvni je Uvodnim vykladem a posledni je Zavérem.
K préci je pfipojen bohaty seznam literatury, jak eské, tak zejména zahrani¢ni - té Ceské
literatury bohuzel objektivné piili§ mnoho neni, pies vysokou tradici VU v eském pravu,
nebot’ ¢esti odbornici se vyznamné podileli na vlastni ptipravé Videiniské umluvy, nemame
k VU zadny podrobngjsi komentaf; cenné jsou i judikaty, opét pouze zahrani¢ni. V seznamu
literatury postradam memoranda Zalobce a Zalovaného k letoSnimu Willem C. Vis
International Commercial Arbitration Moot, kterd pfipravili studenti PFUK a ze kterych bylo
v préci ¢erpano. Pokud by autor chtél tuto praci nebo jeji ¢ast publikovat, coz mu viele
doporucuji, mél by tento cenny zdroj s uvedenim jmen vSech studenti doplnit. Na druhé
stran¢ je tfeba uvést, Ze autortiv vlastni pfinos k obéma memorandiim byl dost podstatny,
rovnéZ vysoce ocenuji autorovo osobni nasazeni pii ptipraveé Ustnich vystoupeni nasich

studentd.

V Uvodnich vykladech se autor vyslovuje obecné ke kupni smlouvé v mezinarodnim
obchodu a k otdzkdm koliznim, jejichZ podrobné&jsi rozbor zamérné€ ponechédva stranou. Pfesto

jsou zde vhodna urcita doplnéni. K vyznamu volby préva v kupnich smlouvéch, kdy obé



smluvni strany maji misto podnikani ve smluvnich statech VU: existuje jesté dalsi divod pro
provedeni volby prava, ten neni viibec zanedbatelny, autor by mél o ném pohovofit pfi ustni
obhajobé (ke s. 7 a k &l. 7/2 VU). Na s. 8 bych uvitala konkrétni ptiklady k naplnéni unikové
dolozky (k &l 4/3 Natizeni Rim I). Ve druhé kapitole se autor vénuje vykladu vybranych
ustanoveni VU, jimZ jsou interpretaéni ustanoveni, ustanoveni o uzavirani kupni smlouvy,
ustanoveni tykajici se vad zbozi a prohlidky zbozi. Autor zde do podrobnosti rozebira vyklad
jednotlivych relevantnich ustanoveni VU, ktery neni vzdy jednoznaény, o to je jeho analyza
cennéj$i. Treti kapitola se jiz pln€ vénuje letoSnimu ptipadu, ktery je rozebran z hlediska
kupujiciho, ktery byl ve sporu Zalobcem, i z hlediska prodavajiciho jakozto Zalovaného.
Préace kon¢i Zavérem, v némz autor vyzdvihuje vyznam Videnské umluvy a zaroven shrnuje
vysledky provedené analyzy daného ptipadu. Dospiva k zavéru, Ze pozice obou spornych
stran byly velmi vyrovnané, jak ostatné bylo zamérem téch, kteti spor pro studenty pfipravili,

s tim, Ze celkovy vysledek vyzniva vice ve prospéch kupujiciho.

Rigordzni praci hodnotim pozitivng, autor zpracoval vytéené téma na velmi dobré
urovni, provedl zevrubnou analyzu pravniho textu i skutkovych okolnosti daného piipadu a
prokazal samostatnost mysleni a velkou kreativitu. K praci mam pouze vyhrady, tykajici se
formalni stranky zpracovani. Zejména mam na mysli zdvazné gramatické chyby (shoda),
piihlizim vSak k tomu, Ze autor se rozhodl napsat praci v ceském jazyce, piestoze jeho
rodnym jazykem je slovenstina a prave shoda je pro nase slovenské kolegy v ¢eském jazyce

jednim z nejvétSich problémii.

Préci pln€ doporucuji k Gistni obhajobé a navrhuji, aby po Gspé$né obhajob¢ a
uspéSném vykondni rigordzni zkousky byl Mgr. Stanislavovi Kubovi pfiznan akademicky titul

JUDr.

Prof. JUDr. Monika Pauknerova, CSc., DSc.
V Praze dne 8.5.2011
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