Posudek na diplomovou praci Petry Senekelové
»Problém autority z hlediska profesni etiky ucitelské*

V Uvodu své prace autorka pfiznava vybér tohoto tématu, protoZe se ji ,,zdal
zajimavy*, pficemz brzy po své volb¢, béhem své pedagogické praxe, zacala
tuto ,,zajimavost® vnimat 1 ve smyslu vyznamu, dileZitosti a potifeby ujasnit si
problém autority mnohem komplexné&ji , a nikoli pouze formalné. Od této jeji
potieby se pak odvijela 1 koncepce prace, kterou roz¢lenila na ¢ast teoretickou a
¢ast praktickou.

autorita. Autorku tu zaujalo vymezeni pojmu autorita v pojeti H. Arendtové a za
velmi vystiznou a pozoruhodnou povazuje charakteristiku autority Z.
Kratochvila: ,,Skutecnd autorita vyrasta z moci sdilenych zakladi a znové
hojnosti, kterou dava zakusit. Vrcholnou autoritu zaklada schopnost polozit
nové zdklady: at’ uz v dosud nepfistupném terénu, nebo hloubé&ji, nez byly
dosavadni.® (s. 11). Pro konkrétnéjSi porozuméni pojmu autorita dale autorka
tematizuje prvky autority, diferenciaci mezi ,,mit autoritu“ a ,,byt autoritou,
odkud pak ptfechédzi k jednotlivym, v literatufe rozliSovanym druhiim autority.
Pedagogickym konotacim pojmu autorita je vénovana 2. kapitola ,,Autorita a jeji
souvislosti s vychovou a vzdélanim* (s. 17 — 24), zamyslejici se nad zakladnimi
urovnémi vztahu autority a vychovy jedince, vztahem autority a svobody ve
vychové a vzdelavani, dale vymezenim autoritarstvi a rozdilem mezi
autoritarskym a demokratickym stylem vychovy. ZavrSujici subkapitola nese
nazev ,,Soucasné vnimani autority*, jez autorka spojuje s pojmem krize autority.
Tteti kapitolu autorka nazvala ,,Autorita ucitele” (s. 25 — 33) a pozornost tu
vénuje vyznamu odbornych kompetenci ucitele, jeho komunikaci a vlivu
autority uclitele na kazen zaki. Kapitola ¢tvrtd ,,Profesni etika ucitele (s. 34 —
39) je orientovana na moralni ,kompetence* ucitele, pficemz autorka tu
reflektuje 1 otdzku vyznamu, potiebnosti ¢i naopak ,,dublovani profesnich
etickych kodexi.

Celkove je tfeba fici, ze v teoretické Casti své prace autorka vychézela z odborné
relevantni literatury a strukturovani tematizaci vybrala podle promysSlenych
vztahli a souvislosti. Jakkoli se nedomnivam, ZzZe k patficné literatufe
ptistupovala pouze deskriptivné bez vlastniho promysleni (viz napft. jeji poukaz
na s. 24, kde zminuje, event. vnima ,,dovolavani se* spoleCnosti ,néjaké
autority, kterd by byla rozumna, zdravd a konstruktivni®, tj. ani pfili§
autoritativni, ale ani pfili§ liberalni, nebot’ ,,to nikam nevede®, avSak zaroven
vyslovuje urcitou skepsi ohledné dosazeni takovéto autority ve ,,spolecnosti, kde
pfedevS§im mezi mladezi dochazi k vyraznému uvolfovani norem a hodnot, které
by ptfedstavovaly urcity fad.*), vytkla bych zde autorce ptili§ mnoho stranek jeji
prace, které jsou sestaveny pouze z odstavcil s odkazy. Navic, z formdlniho
hlediska autorka nerozliSuje pfimé citace od odkazovani.



Druha, ,,praktickd* ¢ast prace pfedstavuje priizkum a zpracovani dotaznikového
Setfeni ohledné nazora uciteli samotnych na problém autority. Zde bych naopak
ocenila autor¢inu peclivost a fakt, Ze se vyvarovala zdkladni chyby, jiZ se
studenti pii svych riznych prizkumech a ,,sociologickych Setieni® dopoustéji,
totiz priliSné ambicidznosti a nesouladu mezi jimi formulovanymi cili vyzkumu
a jimi sestavenymi otdzkami dotaznikii, vCetné chybné interpretace vysledkd.
V této Casti prace ocenuji 1 autorCinu poctivost a volbu piehlednosti pro
,Ctenadie® tak, ze u kazdé otazky dotazniku vzdy uvadi piepis vSech odpovédi,
které na n¢ obdrzela. Nemd smysl zde vybirat a citovat jednotlivé nebo zajimavé
nazory ucitel, ale rozhodné vSechny stoji za pozornost, protoZe jsou vyjadienim
,hlasit z praxe. A o to autorce pravé Slo: o propojeni teoretické reflexe
problému s konkrétnim vnimanim a poukazy na problémy otazky autority uciteli
samotnymi. To mne vede k ndzoru, Ze autorka svou potiebu ,,ujasnit si otazku
autority ucitele* vzala vazné a s védomim velkého pfinosu pro svou naslednou
pedagogickou (profesni) praci.

Jako vedouci jeji diplomové prace musim rovnéZ zminit znacny a vyrazny
autor¢in posun — od pocateCniho tapani, jisté ,,dezorientace®, zplsobené 1
problémem, ze literatury vénujici se explicitné a ,,souhrnné* sledovanému
tématu neni mnoho: vétSinou se autofi problému autority vénuji bud jen
v diskurzu ¢isté filozofickém nebo cCisté pedagogickém (event. sociologickém,
politologickém atd.), a nezamysleji se nad jejich vzajemnou ,.korespondenci®,
konkordanci ¢i naopak divergenci — k dobfe strukturovanému uchopeni
problému. Autorka sv€domité vyuzivala konzultaci a mnohé naméty a
ptipominky reflektovala.

Vzhledem k vySe uvedené vytce, navrhuji hodnoceni prace stupném ,,velmi
dobre* s moznosti relevance tohoto hodnoceni v zavislosti na kvalité autorciny
obhajoby.
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