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l. Posudek oponenta rigorézni prace

Rigoroézni prace prezentuje vysledky experimentalniho in vitro studia, které se zabyvalo stanovenim
dalezitého distribuéniho parametru IéCiv. V praci jsou uvedeny vysledky studia plazmatické vazebnosti u ¢tyf
radiokomplexl. Jednalo se o dva nové, receptorové specifické radiopeptidy ze skupiny analogl
somatostatinu a analogul gastrinu, o nové vyvinuté chelata¢ni €inidlo a o latku rutinné v praxi pouzivanou jako
radiodiagnostikum, ktera byla pouzita jako komparator. Stanoveni vazebnosti téchto latek na plazmatické
proteiny bylo provedeno u &ty speciés vcetné Clovéka.

V teoretické Casti prace rigorozantka shrnuje zakladni Uudaje o vazbé lé€iv na plazmatické proteiny a o
moznostech zkoumani tohoto parametru. Dale zde autorka uvadi aktualni pfehled zaméreny na receptorové
specificka radiofarmaka, na vyznam bifunkénich chelataénich &inidel a na vyuziti radioaktivné znaéenych
peptidd v nuklearni mediciné.

V experimentalni ¢asti prace je uveden dostateéné podrobny popis pouzitych metod a materiall. Vysledky
experimentalni prace jsou prezentovany jak ve formé tabelarni, tak fadou grafli.. Dosazené experimentalni
vysledky jsou adekvatné diskutovany. Odkazy na literarni zdroje, z nichz vétSina je cizojazy¢na, jsou
uvedeny, seznam pouzité literatury je pfipojen. Celkova formaini Gprava prace je velmi dobra.

K pfedloZzené praci mam nasledujici pfipominky a dotazy:

1. Cislovani obrazk(i ve vysledkové &asti zagina znovu od &isla jedna, adkoliv jiz v pfedchazejicich oddilech
préace jsou obsaZeny a &islovany obrazky. Cislovani by mélo byt v celé praci kontinualni, aby nemohlo dojit k
zaméné pfi odkazech na obrazky.

2. Na str. 28 dole je termin "systematické podavani". Neni mysleno spiSe "systémové podavani"?

3. Chemicky vzorec pro minigastrin 1 na str. 44 a pro minigastrin 11 na str. 50 se shoduji. Jde o zaménu
vzorcl ¢i nazva?

4. Na str. 39 je uvedeno, ze "vzhledem k vyrazné lipofilité peptidy nedokazou prejit pfes hematoencefalickou
bariéru". Je toto tvrzeni skute€né formulovano spravné?

Vysledky ziskané pfi zkoumani v ramci rigorézni prace jsou vyznamné pro rozSifeni poznatkid o
mezidruhovych a mezilatkovych rozdilech ve vazbé na plazmatické proteiny. Kone€nou formu i vysledky této
prace pokladam za zcela odpovidajici narokiim, které jsou pozadovany u rigoréznich praci. Posuzovanou

rigorézni praci proto doporucuji k obhajobé.
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