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1. OBSAHOVE ZPRACOVANI strategiec pouzitého vyzkumu, niroénost, tviréi piistup,
proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost ptiloh, apod.):

Hlavnim tématem diplomové prace je problematika environmentalniho vzdélavani,

vychovy a osvéty a jeji aplikace obcemi s rozsifenou pisobnosti na piedSkolni, Skolni zatizeni
a vefejnost. Cilem prace bylo také na zékladé¢ odborné literatury a dostupnych informaci
analyzovat soucasny stav Skolni a mimoskolni EVVO a moZnosti zkvalitnéni
environmentalniho vzdélavani na urovni ORP. Autorka si také vytkla za cil objasnit, jakym
zpusobem je nejlepSi vychovné plsobit a vzdélavat v oblasti EVVO na spoleCnost a
pfedev§im na déti. V zavéru diplomové prace je zpracovan obecny navrh koncepce
environmentdlniho vzdélavani na urovni obce s rozsifenou plisobnosti, a to konkrétné pro
region Brandys nad Labem — Stard Boleslav (pro toto uzemi byla zpracovéana i SWOT
analyza).
Text prace je roz€lenén do péti hlavnich kapitol, kde jsou nejprve vymezeny pojmy, pak
nasleduje piehled historie environmentalni vychovy a vzdélavani v CR (rozebrana jsou i
ideova vychodiska — pohled pedagogicky, eticky, filozoficky, politicky a ekonomicky).
Samostatna kapitola je veénovana pfisluSné legislativé. Rozborovd c¢ast je vénovana
komplexnimu posouzeni stavu environmentdlni vychovy a vypracovani nové koncepce pro
studovany region. Soucasti prace je i priizkum, zda byvala okresni mésta StredoCeského kraje
maji zpracovanou koncepci EVVO. V pfiloh4ach 2 a 3 jsou uvedeny vysledky ankety na
zékladnich skolach ORP v regionu Brandys nad Labem — Stara Boleslav.

Autorka si vybrala velmi zajimavé a aktudlni téma, které zpracovala nesmirné peclivé a
komplexné. Vychazi z podrobného studia velkého mnozstvi literarnich a internetovych zdroji
(celkem kolem stovky pouzitych pramenil!), k tématice pfistoupila tviré¢im zpisobem.
Proporcionalita teoretické a vlastni prace je zcela vyvazena.

2. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citovani a odkazii na literaturu,
grafickd uprava, pifehlednost a dodrZzovani pfedepsané¢ho formalniho c¢lenéni kapitol,
uroven shromazdéni a zpracovani udajt a zavéru, kvalita tabulek, grafti a ptiloh, apod.):

Jazykovy projev a graficka uprava jsou na vyborné Urovni, v textu jsou zietelné¢ oddéleny
pfevzaté idaje od vlastnich ndzorti a myslenek. Clenéni textu a kapitol je logické a
piehledné. V tvodu jsou jasné specifikované cile prace, chybi zde ale definované
hypotézy ( jak to byva obvyklé), které pak byvaji v zdvéru prace vyhodnoceny. Nicméné to
povaZzuji spiSe jen za formalni nedostatek.  Zpracovana data jsou dostate¢nym zpiisobem
vyhodnocena a diskutovana. Autorka ptichdzi v zavéru s vlastnim originalnim navrhem



koncepce environmentalni vychovy ve sledovaném regionu. Text je psan Ctivé a
pfehledné. Za zminku stoji fakt, Ze prace obsahuje nezvykle velké mnozstvi udajt, které
v této souhrnné podobé¢ mohou slouzit jako témét Uplny piehled dané problematiky. Text
je psan prakticky bez preklepti a bez nesrovnalosti (vyjimkou potvrzujici pravidlo jsou
napt. zkratky OF na str.44, ¢i DDM na str. 48 nevysvétlené v seznamu zkratek) ¢i preklep
u slova zcelovani (str.65).

3. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, mozny
prakticky ptinos silné a slabé stranky, originalita myslenek, apod.):

Celkovy dojem z diplomové prace je mimoiadné dobry, praci je mozno hodnotit jednoznacné
jako vynikajici, ptesahujici béZzny standard diplomovych praci piedkladanych na Katedfe
biologie a environmentéalnich studii. Autorka prokazala schopnost proniknout do feSené
problematiky, zpracovat a utfidit veSkeré dileZité poznatky a tviir¢im zplsobem je dale
rozvijet. Diplomantka si je dobfe v&€doma soucasného konfliktu mezi primyslovou
spolecnosti zaméfenou na konzum a prosperitu (arogantni antropocentricky pfistup) a tezi
trvale udrzitelného zivota, problematiky ekologického poznavani, citlivosti a odpovédnosti a
sounalezitosti s pfirodou. Prioritnim cilem by tudiZ mélo byt uchovani vhodného Zzivotniho
prostiedi pro prfiSti generace, coz nelze uskutecnit bez kvalitné provadéné environmentalni
vychovy a vzdélavani. Tyto teze se autorka snaZzila uplatiovat i v ptipravé nové Koncepce
environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty pro obce s rozsifenou pravomoci (Brandys
nad Labem — stara Boleslav).

4. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

Na diplomantku mam nekolik dotazi:

1/ Seznamila jste se s knihou V.Klause ,,Modré, nikoli zelena planeta“? Myslim si, ze by jeji
nekteré myslenky mohly byt také dobfe vyuzity v diskusi v tvodnich kapitolach.

2/ Princip piedbézné opatrnosti pfi rozhodovani v ochrané ptirody mize mit sva tskali. Jaka?
3/ Neéktefi politici zdiirazituji nezastupitelnou roli ,,neviditelné ruky trhu®, jako optimalniho
mechanismu v ochrané pfirody a krajiny. V ¢em je tato teze nebezpecna?

4/ Uved’te néjaké priklady pozitivniho a negativniho pisobeni nevladnich organizaci (NGO)
v CR (s ohledem na praktickou ochranu piirody)

5/ Na str.40 se piSe o zamezeni zméen klimatu. Je to viibec redlné?

5. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nedoporucuji k obhajobg):

Praci hodnotim jako vynikajici, doporucuji ji komisi k pfijeti a na zéklad€ jeji mimotadné
kvality navrhuji znamku vyborné.
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