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1. Aktudlnost (novost) tématu: aktudini téma

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potieba znalosti z oblasti trestniho prava, i mimo oblast trestn€pravni
- vstupni idaje a jejich zpracovini — diplomantka vyhledala rozsahlé mnoZstvi idaji,

- pouZité metody — odpovidajici tématu.

3. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile préice - spln&n

- samostatnost pfi zpracovéni tématu - zachovana

- logicka stavba prace — po formélni strdnce mé pfedloZend price logickou a piehlednou strukturu,
kterd odpovidd zvolenému tématu

- price s literaturou (vyuZiti cizojazytné literatury) v&etné citaci — autor pracuje s poznamkovym
apardtem i judikaturou; autor ve své praci vyuZila piiméfené mnoZstvi dostupnych literamich
prament a osvédeil svoji schopnost jejich vyuZiti pro vlastni autorsky text.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) ~ dostadujici

- Uprava price (text, grafy, tabulky) - piehledna

- jazykov4 a stylistickd Groveni - kvalitn{

4, Pripadné dalsi vyjadieni k praci: price je vhodnym zpracovéni zvoleného tématu.
5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

o Nezdkonnost prohlidky jinych prostor ve svétle ndlezu US ze dne 8. 6. 2010 sp. zn. PL US
3/09a neiidinnost takto ziskanych dikazi

6. Doporuceni / nedoporudeni prace k obhajob&. Doporutuji k obhajobé. 7
/
7. NavrZeny klasifikaéni stupeti: 2 (velmi dobie). . h /,/
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