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Téma a rozsah prace:

Oponovana diplomova prace je zpracovana v rozsatair@n textu, doptimych o gedepsané
piilohy (anglické resumé, seznam pouzitych praméficova slova). Vlastni text prace je,
véetnd Uvodu a zésru, rozdlen do 6 kapitol, ve kterych se autor postugabyva éznymi
vécnymi aspekty a pravnimi pojmy a instituty, ktegé lohly mit podle jehofedstav vztah

k tématu uvedeného v zadani diplomové prace.

Aktualnost a zavaznost tématu:

Jednd se o stale aktugli téma, a to s ohledem na stale se Fojéi spektrum zajmovych
¢innosti v ramci traveni volnéh@su v terénu (,tzwoutdoorovéaktivity”) a s nimi spojenych
vécnych problém, které se postugnodrazeji ¢i budou muset odrazet) ve vyvoji pravni
Upravy z hlediska jejich regulace. Vzhledem k zejenézvhard turistice, resp.rekréaim
aktivitam a jejich dopadu na Zivotni priedi, a zejména ndipodni ekosystémy a organismy,
se jedna o téma spoknsky velmi zavazné, ne ovSem zcela dosud uspekigsené na
arovni prava. Z hlediska aktualnosti a zavaznd@stidagtu povazuji proto autior vybér tématu
za vhodny.

Naroénost tématu:

Naracnosti se zvolené téma nevymykarmeru. FestozZe je k jeho zpracovani nezkéyttne
pracovat s rozsahlym okruhem praringmdva, zakladni otazky jiz byly mnohokrat popsany
v odborné literatte a existuje k nintada odbornych praménkteré vSak autor ve své praci
nevyuZil a nebo, vifjpad komentéi, v nekterych gipadech §iko a kol) vyuZzil stard, jiz
neaktualni vydani.

Hodnoceni prace:

PrestoZe oaguji vybér tématu z hlediska aktualnosti a zavaznosti, ped&ma zpracovano
pievazi v roviré vécné. Téma je vSak spiSe nez na ochranu Zivotnibekeadi zandreno na
podminky vykonu rekremich aktivit. Z hlediska pravniho se autor séafitije v podstat na
svobodny pohyb, resp.volny pohyb v kr&jina jeho podminky, resp.omezeni z pohledu
soukromého a vejného prava.

Obsah jednotlivych kapitol ne zcela odpovida nakapitoly, nap.kap.3. Jednotliva témata
jsou nevhod#& promichana a systémieneni jednotlivych kapitol fisobi neusp@dar a
nelogicky. Prace sice prokazuje autorovu schopidesttifikovat jednotlivé problémy, ale jiz
nikoliv je systematicky ufdit a provést jejich deskripci a analyzu. Na dnutstranu océuji
autorovy pokusy o diskusi a reflexi aplt praxe, ¢etre judikatury, i kdyz tu neuvadi
zdaleka u vSech témat, kde takova existuje, cpigei trochu na Skodu.

Zasadni vyhradu mam vsSak k obsahu zpracovéani témptinledu pravniho.iBstoZze autor
ziejm¢ nastudoval zakladni prameny, instituty a nastroj@ha zakonnych Uprav, zejména
z oblasti ochrany sloZzek Zivotniho pii@sti, urady témat a pravnich Uprav mu unika smysl a
podstata této pravni Upravy. To jgegné zejména na tématech z oblasti ochraiinpgy a
krajiny. Vyznam wgkterych pravnich pojiin instituti, nastroji a kategorii v ramci zédkona
¢.114/1992 Sh. autor nechape nebo mu unika. Z tghattedu bych mohl upozornit tadu
chyb zejména na str.32 az 38.

Z formalniho hlediska upoziwji, Ze je s podivem, Ze v kapitole o skandinavsgéaw autor
neuvadi Zadnou zahr&ni odbornou literaturu. Ostatrtoto plati o celé diplomové praci,
autor cituje v poznamkach pagrou minimalg, kdyz ale na mnoha mistech uvadi v textu
véty typu ,podle ndzar odborné literatury ...“, aniz by uvedl, o jakou sdna.



Doporuéeni k obhajobé a navrh klasifikace: Diplomova prace Jakuba Hajgepdstavuje
bohuZel nevyuzitou filezitost napsat kvalitni diplomovou praci na zai@ \&cné téma
z pohledu pravniho. Vzhledem k vySe uvedenémudgnbtim s¢Zi jako piimérnou a k ustni
obhajolg ji pfipoustim pouze podmitee, v zavislosti na autor@wykonu i ustni obhajob,
s navrhovanym klasifikanim stup®m dobie.

Otazky k ustni obhajobg:
1) Teoretické a praktické otazky pravni Upravy t@nd v girod.
2) Pravni aspekty omezeni volného pohybu na tzeménéro parku.

V Praze dne 19. dubna 2011
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