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Oponentsky posudek

Hlavnim z|mdrem disertadni prhce Mark6ty Riebovd je analyza ,;ozdilu v kulturnim

zdmdru a projektu" (s.5) dvou mexickych spisovatelt. Za udelem srovn6ni tak rozdilnych

tvrirdich osobnosti, jakymi jsou nositel Nobelovy ceny za literaturu Octavio Paz (1914 * 1998)

a nositel Ceny Latinskoamerickd literatury Juana Rulfa Carlos Monsiv6is (1938 - 2010)

doktorandkavybralajejich literdrni zpracovtni tragickych uddlosti, kter6 se odehr6ly 2.iijna

1968 na plaza de Tlatelolco vhlavnim mdstE Mexika. Octavio Paz se zamylli nad krvaqfm

potladenim studentsk6 revolty v eseji Kritika pyramidy (Cr{tica de la pirdmide, 1970), kterj je

soud6sti knihy esejt Poslslviptum (Posdata, 1970), Carlos Monsiv6is vdnoval ud6lostem svou

sbirku kronik s n6zvem Nezapomenutelnd dny (Dias de guardar, 1970). ObE knihy spojuje

tedy t6ma a rozdEluje zprisob jeho ilvinnEni a interpretace. JestliZe Octavio Paz pouLivir

k uchopeni t6matu jako modalitu historick6 imaginace metaforu, Carlos Monsiv6is sdzi na

ironii. Doktorandka si klade za cil odhalit podobnosti mezi ob6ma autory a ukfnat oba

Mexidany nikoli jako protikladn6 spisovatele, nybrL jako autory komplement6rnich ddl

vychizejici z mexickdho liber6lniho my5leni druh6 poloviny XIX stoleti. Ve tiech kapitol6ch,

ze kterlfch prirce sest6v5, nejprve srovn6v6 vySe uveden| dila, pokraduje komentovanym

dtenim Pazova Lidumilndho tyrana (El ogro filantr6pico, 1979) a dvou kronik

z Monsivriisovych Nezapomenutelnych dnfi,1970). ZAvErem se vdnuje pojeti mexickd narodni

psychologie a jejiho mista v tvorb6 obou autoru. Pfi zpracovdni zvolen6ho tdmatu se

diplomandka opfr6 o pr6ce Paula Ricoeura, M.M. Bachtina, Haydena Whitea, Theodora W.

Adoma a Lindy Egan.

V kapitole ,,Metafora a ironie" (s.7-39) doktorandka dokl6d6, jak se oba autoii pii

ztvirndni tragickych ud6losti zroku 1968 snaZi postihnout jak6si ,jin6 Mexiko", skryt6 za

fas6dou kaZdodenniho provozu, piidemZ jeden je ch6pe jako ,,nemEnny mexicky

tradicionalismus" zaloZeny na ,,pielitcich zarikleho svdta", kter6 tvoii podstatnou sloZku

mexick6 soudasnd kultury (Paz), zatimco druh;f klade dtxaz na jednotlivosti sjejich

konkr6tnimi piidinami (Monsiv6is). Paz se chdpe historie prostiednictvim poetickdho

diskurzu zalolendho na metafoie a ztvdriuje Mexiko jako hierarchicky vystavdnou pyramidu

a Tlatelolco, misto krvavdho masakru studentri v roce 1968, jako obdti5t6, kde prolitri krev mii
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za cil udrLet v chodu st6vajici reLim. Na rozdil od Pazova archetypdlniho pojeti historie,

Monsiv6is voli pii zobrazeni t6Ze ud6losti reportit/ni postup navozujici dojem v6rohodnosti a

zarrftiuje se na mnoZstvi detailt, piidemZ svrij hlas proprijduje dal5im mluvdfm. Mnohohlasost

jeho kroniky spojuje rtnn6, dasto protichridn6 typy diskurzfr,kterd nedopi6vaji dten6ii jistotu

jednoznadnych Pazovych zdvEni (napi. my5lenka analogick6ho vztahu mezi mexickou

piitomnosti a arteckou minulosti,kterd pronikd do piitomnosti mj. skrze masakr studenttr).

Naopak Monsiv6isova mnohohlasost, zejmlna konfrontace ofici6lniho diskurzu s diskurzem

hippies 60. let 20. stoleti, umoZf,uje autorovi odhalit pomoci ironie tragikomidnost jak

mexick6 vl6dnouci tiidy, tak mexick6 hippiesovsk6 subkultury. Ch6pe-liPaz krveproliti na

plaza de Tlatelolco jako ritu6lni obEt' odkazujici hluboko do minulosti, Monsiv6is je vidi jako

pouh6 n6siti bez jak6koli stopy transcendence. Pazova metafora a Monsiv6isova ironie se zde

protinaji v jednom bodE piisuzuiice mu rozdilnevyznamy.

Od dichotomie dvou modalit historickd imaginace, metafory a ironie, se odviji

doktoranddino dal$i zkoumani V kapitole ,,Esej a kronika" (s. a0-79) studuje koieny a

charakteristiku obou Zfunrn v hispanoamerick6m kontextu nachdzeiic jako spoledn6ho

jmenovatele potiebu ,,skloubit poZadavek vErohodnosti a kritick6ho my5leni s b6snickym

durazem na imaginaci" (s. 44). Podkapitola ,,Imaginace a kritika" je vdnov6na Pazovu pojeti

eseje jako vyrazv, v nEmZ se spojuje ,,liter6rni subjektivnost b6snika s ideologickou svobodou

nez6visl6ho intelektu6la" (s. 47). Doktorandka doc,htLzi k ziwdru, Le pazovsk6 imaginativni

interpretace skutednosti vede k mytologizaci a nepiipou5ti kritiku. V podkapitole ,,Fikce a

fakt" ch6pe Monsiv6isovu kroniku jako kombinaci ,,vysok6 kultury esejisticklfch pas6Zi" (s.

55) a ,,diskurzt rttznych vrstev spolednosti" (tarntdL). V podkapitole ,,Autor a

vyprav6d" doktorandka analyn$e tento vztah a konstatuj e, le u Paze jde o vdah autority a

poudovan6ho, u Monsiv6ise o vilah sebeironick6ho alter ega a kritickdho dtenilie.. Piitom

v Pazovd eseji doktorandka konstatuje absenci vyprav6de (,je v5ak odividn6, Lepazovsk6 esej

kategorii vypravEde postr6d5", s.56) ,v Monsiv6isovE kronice naopak mnohost vyprav6dfr.

Popsany postup logicky vyrist'uje k pokusu o postiZeni odraz.u procesu formov6ni

mexick6 n6rodni identity v textech Octavia Paze a Carlose Monsiv5ise. Oba autoii se

vicem6nd shoduji v nhzoru, Ze postihnout niirodni identitu dost dobie nelze. Paz zdtnazft$e

jednoznadn6 nezbytnost uvddomovat si jeji neust6le se promdf,ujici povahu a kriticky ji

posuzovat. Piitom ovlem st6le setrviiv6 ve sv6m n6zoru, Ze mexick6 spolednost nikdy nebude

zcela schopna odpoutat se od sv6ho historick6ho a kulturniho z6kladu. Podle Riebov6 tomuto

zprisobu nazirtni, ktery ch6pe mexickou skutednost jako nespodet historicky a politicky
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podmfndnych variant vychinejicich ze stejn6ho zdkladu, odpovid6 modalita metafory ve

smyslu znaku.

Podle Monsiv6ise spodiv6 ztklad mexickd n6rodni identity v rtiznosti a promdnlivosti

populdmi kultury a v zobrazeni intrahistorie, kter6 ,,piesahuji oficidlni n6rodni

historii" (s.121). Zachytit intrahistorii a promdnlivost populdrni kultury je moZn6 pouze

prostiednictvim kroniky schopn6 postihnout konkr6tni a fragment6rni. JestliZe se Octavio Paz

kud6lostem vyjadiuje zpozice autority, kter6 vi a nesnese zpochybndni, Carlos Monsiv6is

svou autoritu zdmErnd oslabuje prostiednictvim ironick6ho alter ega.

Koncept ,,historie jako piib6h" (s. 12), kterf je spoledny ob6ma autorfim (do ztv6rn6ni

historie nutnd a zikonitd vstupuje vZdy subjektivni vybdr ud6losti * Ricoeur, historie je

neust6le vytvaiena prostiednictvim imaginativniho diskurzu-White), tvoii zilklad

doktoranddina uvaZovdni, jehoL cilem je vyvr6tit tezi o protikladn6m ch6p6ni historie obou

Mexidanri a naopak dokdzat, Ze jde v piipadd pojeti zmindnych mexickych ud6losti o autory

komplementitmi, kter6 spojuje spoledny poZadavek kritick6ho zhodnoceni minulosti. To, co

oba autory rozddluje, je zprisob nahliZeni na minulost. Pro piipad Octavia Paze Riebov6

pouLivd termin ,,historie jako ritu6l" , u Monsiv6ise pak termfn ,,historie polyfonie".

Rozdiln6mu pojeti historie pak odpovid6 rozdilne ztvirndni: ritu6l dost6v6 podobu

kompaktniho obrazu, mnohohlasost historii tii5ti na nespodet epizodickfch v'jjevt.

Za obztrlSltd zdaiilou povaZuji kapitolu ,,Labyrint mexick6 du5e", kterd dizertadni

priici Mark6ty Riebovd zavr5uje. Je vdnov6na problematice mexickd ,,du5e", piesndji

,,n6rodni psychologie", nad kterou se oba studovani autoii zamy5leji v souvislosti s mexickou

nilrodni identitou. Riebovd se v t6to kapitole teoreticky opird o prhce Rolanda Barthesa

(Mythologies) a Rogera Bartry (La jaula de la melancolfa. Identiad y metamorfosis del

mexicano). S pouZitim postupu piesouvilni vyznarrrfi z frovnd jazyka do rirovnd mytu, jak ho

popsal Roland Barthes, v ysvdtluje vznik dvou z mnoha mexickych mytt determinujicich

uvaiovini o mexickd n6rodni psychologii. Proces vyprazd'riov6ni privodniho vyznamt

plndho znaku (spojeni oznadovan6ho a oznalujiciho), ktery se postupnd promdiuje ve formu,

koncept a nakonec v novy znak - mytus, doktorandka aplikuje na historickou postavu

Cort6sovy tlumodnice a partnerky Malinche aninornd ukazuje, jak se tato skutedn6 historicky

doloZen6 postava zmlnila v archetyp mexick6 leny, a na tzv. pachucos, dleny hispansk6

men5iny Zllici na jihozdpadl USA, kteii se v procesu mytizace stali symbolem provokace a

nepiizprisobivosti.

Doktorandka tak ve sv6 pr6ci r;fsuje dvd jak6si pomyslnd osy, kolem kterych se

formuji dila obou autorfi. Prvni tvoii esej - metafora - absence vypravdie -ndrodnf historie-

{PAGE }



mltus - transcedence - vellcy narrativ a odpovid6 Pazovd pojeti. Druh6 osa lcronika - ironie -

mnohost vypravditi - intrahistorie -fragmentdrnost charakterizuje Monsiv6isovu kroniku.

Disertadni pr6ci Mark6ty Riebov6 hodnotim jako zdaiilou po str6nce obsahovd i

form6lni, a proto ji zcelajednoznadnE doporuduji kobhajobd. Jistd upiesndni by si v5ak

zaslouZily pojmy metafora a ironie, nosn6 koncepty dokloranddinauvaiovhni.
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