Z4apis Z obhajoby diserta¢ni prace Mgr. Blanky Maderové

konané 29. ¢ervna 2011, téma prace: ,,Self, Speech and Agency: Emerson, Melville and Bartleby
— Beyond Pragmatism and Performativity.*

Pfitomni: prof. Martin Prochazka, doc. Ondiej Pilny, PhD., prof. David Robbins, PhD., Richard
Stock, PhD., Erik Roraback, PhD., prof. Josef Jatab

Ptedseda komise, prof. Martin Prochazka, zah4jil obhajobu a predstavil kandidatku jako
vybornou studentku, ktera se podili na vyzkumu ustavu a publikuje.

Naésledné i Skolitel, prof. David Robbins, stru¢né seznamil komisi s kandidatkou a jeji disertacni
praci.

Poté seznamila piitomné se svou dizertacni praci sama kandidatka: Prace se zabyva predevsim
performativnimi konstrukcemi subjektivity a moci jako potencialitou, coz kandidatka ukazuje na
pozdnich textech Ralph Waldo Emersona a Hermana Melvilla. Konkrétné se zamétuje na
Melvillovu povidku Pisaf Bartleby (Bartleby, the Scrivener). Prace predklada jednak genealogii
amerického jastvi v kontrastu k evropskému pojeti subjektu a ukazuje myslenkovy posun v
pozdnim dile Melvilla i Emersona, zadruhé analyzuje formuli ,,J4 bych radéji ne* ( I would prefer
not to) a jeji performativni dopad a implikace pro soucasnou situaci, zatieti zkouma pojmy Vile-
Promluva-Moc (Will, Speech, Power) v pozdnim Emersonovi a Melvillovi, za ¢tvrté se soustfedi
na pojem zakona a ne-rétorickych konstrukci subjektu, na performativitu mizeni, a to u Melvilla a
Kafky. V zavéru ukazuje, v ndvaznosti na Gilla Deleuze, limity Austinovy teorie performativity a
analyzuje Bartlebyho dekonstrukci jazyka a zakona jako potencialitu deaktivace, jako
performanci.

Poté prednesl oponentsky posudek Richard Stock, PhD. Ten kandidatce vytkl pfedevSim
nekoherenci textu a jeho pfiliSnou paprskovitost. Vytykal nedostatek kontextudlniho zaclenéni
zkoumanych problému a nedostatek metadiskursu.

Poté ptednesl oponentsky posudek Erik Roraback, PhD. Ocenil novy pfistup ke zkoumani
kanonickych textl. Ocenil velice inteligentni text prace. Maderova se zabyvala predev§im
ontologickym statutem Batlebyho. Chybi mu v praci vice eticky status povidky. Doporucuje praci
k udéleni titulu PhD.

Kandidatka odpovédéla na posudek prvniho oponenta, R. Stocka, PhD. Metadiskurs je v prvni
poloving prace hojné zastoupen. Ve druhé poloviné se podkapitoly vztahuji k hlavni tezi ,,moci
jako potenciality u Emersona a Melvilla,* ktera celou praci spojuje. Dale upozoriuje na
dichotomii z Platonova Gorgia, ktery varuje pted Gplnym rozplynutim se jastvi v myticko-
nabozenskych silach, anebo v silach viile k moci. Kandidatka zdtiraznila moment ,,ztraceni sebe
sama‘“ at’ uz v tom, co Emerson pojmenovava jako ,,transcendence* a ,,mysticismus®, ¢i

Vv pozdéjsi Emersonové fazi, kterd je blizko Nietzscheové ,,vili k moci,* ale moc s vili pfimo
nespojuje. Tato dichotomie také praci strukturuje a dava ji koherenci. Nicmén¢ prace nebyla
myslena k publikaci jako celek. Kapitolu 2 a 3 je autorka ochotna rozsifit v eventudlni tisténé



podobé prace. Bartleby i Emersontiv basnik funguji jako disruptofi jakékoli dogmatické
ideologie.

Nasledovné odpovédéla kandidatka na otazky druhého oponenta Erika Rorabacka, PhD ohledné
etické perifernosti Bartlebyho ve vztahu k teorii Deleuze a Agambena. Fakt, Ze Bartleby
deaktivuje zakony kancelafe a nepracuje, je de facto aktem etickym v kontextu protestantské
pracovni moralky: tim, zZe nepracuje, narusuje tento diskurs prace a pretvaii ¢as jako takovy.

Diskuse

Prof. Prochazka postradal v praci diskusi ,,odpovédnosti®. Co dé¢lat po Kantovi? Batleby se
,,Ssvobodné rozhodl svobodné se nerozhodovat.*

doc. Pilny zminil relevanci Lévinasovy Tvaie v diskusi Batlebyho a postmoderni etiku
Baumannovu.

Dr. Roraback zminil Althusserovu koncepci svobody ziskané z mucednictvi, vis a vis postave
Bartlebyho. Dalsi eticka koncepce, ktera je Bartlebymu blizko, je koncepce Adornova.

Maderova souhlasila, jde o problém decentralizace subjektu a proto je t€zké pro postmoderni
etiku zodpovédnost n¢jak nedogmaticky zakotvit. Humanistni koncept ,,viile* a subjektu prestava
fungovat. Derrida uvadi spojeni zadvazku a lidské konecnosti. Analyzuje Bartlebyho jednani jako
obét’. Je proto potfeba vidét druhé nikoli jako obecné osoby, ale jako singularni, abychom je
neobétovali. Prof. Prochazka zdlraznuje, ze dliraz na singularitu ¢asto nesta¢i. Maderova souhlasi
a fika, ze v postmodernismu se bohuzel ¢asto vzdalujeme klasickym feckym etickym konceptim
(fronésis apod.). NemtZeme se ale uplné vzdalit transcendenci (nebo néjaké presahujici
obecnosti), kterd by méla mit v etice vzdy své misto.

Po diskusi doslo k tajnému hlasovani. Komise navrhla udélit kandidatce, Mgr. Blance Maderové
titul doktor (PhD.)

Zapsal: Mgr. Ondiej Skovajsa Podpis predsedy komise:



