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Vedouciho prace

Oponentsky

Posuzovatel:

Posuzovatel: Mgr. Irena Holema

A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, nedostatky formulace formaln¢
formula¢né v obsahové a/nebo | (napfi.prilis obecnd)
zietelna. funk¢ni formulaci. | i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A aC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepiesné, nespravné
ziejmé oddéleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
prevzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢éni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojl véetn¢ zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N




Autorsky piinos

Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tikoli (ciltr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Seteni (metodologicky zéklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni troven empirickych udaja

A B C N
Autorsky prinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Autorka si zvolila zajimavé téma. Vystizné zpracovala teorii dané problematiky, ocenuji
pasaze vénované tomu, jak je obor dramaticka vychova zapracovan do RVP ZV a
podrobny vycet metod a technik dramatické vychovy.

V praktické casti je pfehledné zpracovan popis jednotlivych lekei, které autorka sama
realizovala s zaky/zakynémi 1.st. ZS a dokézala jejich priib&h kvalitné reflektovat. Kazda
z lekei je origindlni a jednotlivé lekce jsou tématicky riznorodé.

Autorka bohuzel v tivodu praktické ¢asti své prace jasn¢ neformulovala cile, v praci jsou
stanoveny pouze cile dil¢i v rdmci jednotlivych lekci. Vzhledem k této skutecnosti nemohl
byt pfinos zkoumané problematiky dostate¢né vyhodnocen v zavéru prace.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

Diplomova prace neni obsahov¢ rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Postradam
podrobng;jsi popis Sirsich souvislosti realizace praktickych ¢innosti / relie ZS a dané
ttidy, uroven déti v oblasti dovednosti z oboru DV a jejich zkusSenosti s DV/ . Reakce déti
pii jednotlivych aktivitach jsou zaznamenany jen stru¢né v zavérecnych reflexich, tyto
reflexe jsou ovSem pecliveé vypracovany. Kladné hodnotim vybér témat jednotlivych lekci
a jejich metodiku. Jako nedostatek vnimam, Ze se vytratilo téma, které si autorka vytycila
jako klicové — Sebevédomi ditéte a jeho rozvo;j.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

Specifikujte cile praktické ¢asti diplomové prace a vyhodnot'te, jak se je podafilo naplnit.
Podrobnéji zpracujte jak jste rozvijela sebevédomi déti a jak jste byla v této socialné-
osobnostni oblasti uspésna.

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng velmi dobre | dobre | nevyhovuje

Podpis:





