Oponentsky posudek
dizertacni prace RNDr. Martina Jankovského: ,,Detecting patterns of angler selective
behaviour in the Czech recreational fishery statistics*

Predlozena dizertatni prace je pomérné novym tématem ceského a rybafského
vyzkumu. Piestoze ve svété je problematice rekreacniho rybolovu vénovéna jiz delsi dobu
zcela zaslouzend pozornost, nase odborné instituce je ji zabyvaly a v podstaté stale zabyvaji
spiSe okrajové, a to i piesto, Ze mame k dispozici Vv celosvétovém méfitku unikatni evidenci
V podobé vykazii tlovkld. Neni tudiz pochybnosti o tom, ze zvolené téma pln¢ zapadd do
aktualniho programu nejen ¢eského, ale i evropského a svétového vyzkumu rtznych aspekti
rekreacniho rybolovu a pfinasi moznost poznani a objevi riiznych souvislosti mezi vyvojem
rybich spolecenstev a vlivem ¢lovéka na jejich charakteristiky.

Predlozena prace je zalozena na nékolikaletém vyzkumu a hodnoceni statistik
rybatskych tlovki. To je pfistup, ktery je v podstaté jedinym moZnym zplisobem, jak ziskat
bez extrémné vysokych nakladi jistou ptfedstavu o slozeni a hlavné vyvoji rybich
spoleCenstev velkych vodnich téles, 1 kdyz je nepochybné zatizen celou fadou chyb a
subjektivnich pfistupti. Toho si je vSak doktorand plné¢ védom a v predloZzeném spise to
spravn€ komentuje a hodnoti.

Cely spis je pojat jako uvod do problematiky s navazujici sumarizaci ziskanych
poznatki prezentovanych v jedné publikované (spoluautor) a jedné piijaté impaktované praci
(prvni autor), dvou recenzovanych pracich (publikované a pfijaté) a jedné ptipravované praci.
Ptesto, Ze se jedna o pomérné riznorodou smésici uplatnénych, pfijatych a pfipravovanych
praci s hlavnim autorstvim i spoluautorstvim, neni pochyb o tom, Zze doktorandiv podil na
jejich vzniku je natolik zasadni, ze k piedloZeni dizertacni prace jakoZto spisu v této formeé
opraviiuje. Ti1 prace, které jiz byly publikovany, proSly oponentnim fizenim, proto by
postradalo smysl se k nim né&jak zasadngji vyjadfovat. Ve svém hodnoceni se proto zamétim
spiSe na doporuc€eni nebo upiesiujici komentare.

1) V praci postradam zminku (citaci) stézejniho dila vztahujiciho se k rekreaénimu rybolovu,
a to ,,EIFAC (European Inland Fisheries Advisory Commission) Code of Practice for
Recreational Fisheries FAO Rome, 2008, 48 p. Nepochybné by bylo vhodné jej v dalsich
pracich vénovanych rekreacnimu rybolovu zminovat, nebot’ je pomérn€ novym sumarizujicim
dokumentem v této problematice.

2) str.1 — ,,glass eel“ neni docela urcité ,,....among anglers popular species....*.

3) str.7, horni odstavec — S§tika je na Slapech uvadéna jakozto ,,....species....stocked in a
harvestable size* — je tomu skute¢né tak?

4) Paper 2, Tab.l — piestoze prace prosla oponentnim procesem, domnivam se, Ze je
s vysokou pravdépodobnosti mylné uveden dohromady Carassius carassius (crucian carp) a
Carassius gibelio (Prusian carp). V obdobi 1968-1982 (,,past) se asi skute¢né jednalo o C.
carassius, zatimco v obdobi 1993-2007 (,,present™) to uz byl C. gibelio. Tomu nasvéd¢uje i
zvySeni jeho podilu v ulovcich, karas obecny (C. carassius) nebyl dfive tak hojny, jako je
V soucasnosti karas stiibtity (C. gibelio), a v udolnich nadrzich charakteru Slapské a
Stéchovické uz viibec ne.

5) Paper 3, str.1 — nedoporucuji pouzivat termin ,line fisheries”, pfedpokladam, ze je tim
minén lov ryb na udici, tedy ,,angling®. ,,Line fisheries* je matouci termin kvili podobnosti
s oficialnim rybolovnym zpisobem ,,long line fisheries (fishing)“, coz je komeréni zpisob
lovu nebo ichtyologického prizkumu, u nas nepovoleny.

6) Paper 4 — otazka spiSe do diskuse: Jakym zptisobem pfistupovat k zaznamim o tlovcich ve
skupiné ,,specialists“, kde se relativné vice nez ve skupiné ,,generalists* uplatiiuje piistup
,chyt' a pust’ (catch and release)“? To je ostatn¢ i problém v poslednich letech obecné -



pousténi ulovenych ryb se uplatituje vice nez diive napt. v polozce ostatni (plotice apod.),
cejn, Casto 1 dravci, lososovité ryby, bolen, parma a dalsi reofilni ryby atd.

7) Nebylo by proto vhodné&jsi v souvislosti s vyse polozenou otazkou (ad 6) mluvit o ,,yield*
nez o ,,catches*?

Zaveérem zdiraznuji, Ze uvedené poznamky maji charakter vyluéné diskuzni, ptipadné
doporucujici a konstatuji, ze predlozena dizertacni prace RNDr. Martina Jankovského shrnuje
vysledky rozsahlého, naro¢ného a velice pracného vyzkumu s autorovym vyluénym (Paper 2)
nebo zasadnim podilem (ostatni prace) a je zalozena na preciznim zpracovani dostate¢ného
materidlu a predlozena na odpovidajici odborné¢ urovni. Rozhodné je cennym piinosem
k feseni celé fady dalSich aspektt rekreacniho rybolovu a lze jen doufat, ze prispéje k vétSimu
zaméieni naSich ichtyologickych pracovist na tuto problematiku. Prace bez vyhrad spliuje
pozadavky na disertacni praci doktorského studijniho programu a doporucuji proto piislusné
komisi jeji pfijeti.
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