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Posudek

Diplomova prace Sarky Gandalovidové je pokusem o souhrnné zpracovani produkce
mfizi v Cechach v obdobi renesance a baroka. V na$i literatute bylo tématu
vénovano jenom nékolik malo praci, jednak pojednavajicich jednotliva dila a mensi
skupiny dél, jednak podavajicich pouze velmi struéné a souhrnné charakteristiky
materialu. Proto bylo logické, Zze diplomantka podnikla velmi rozsahlou a zakladni
dokumentaci materialu, jak v nékolika sbirkovych institucich, tak pfimo v terénu, kde
zachycovala dila zachovana dodnes in situ. Prezentaci vysledk( tohoto prizkumu
pfedchazi nékolik uvodnich kapitol, vénovanych charakteristice dosavadni literatury
v€etné zakladnich dél francouzskych, némeckych a anglickych, struénému vyvoji
vyroby miizi v Evropé az do sklonku 18. stoleti, a problematice materialu,
technologie, promé&nam femesinych postupt i definici zakladnich pojma. Tyto kapitoly
jsou pomérné dobfe zpracovany. Opomenutim je ovSem neuvedeni jména
stavebnika zahradniho palace v Museumstrasse ve Vidni, kterym byl Johann
Leopold Donat hrabé Trautson (str. 26). Diplomantka pravem upozoriiuje na velky
vyznam predlohovych publikaci pro vyvoj a slohové i motivické promény produkce.
Pro dalSi vyvoj badani bude zasadné nutné komparovat zachované pamatky praveé
s témito pfedlohovymi sborniky publikacemi.

Nasledujici kapitoly podavaiji v sice stru¢nych, avSak dobfe vyvazenych pfehledech
dé&jiny vyroby miizi v Cechach ve stfedovéku a piehled téhoz v obdobi renesance a
baroka. Zakladni slohové rysy renesanéni i barokni produkce jsou v tomto prehledu
definovany velmi pfesné a stejné tak motivické inovace a promény. Pfesnym
postfehem je i konstatovani, Ze rané& barokni a pfedev8im vrcholné barokni produkce
mfizi je charakterizovana stale silici tendenci k prostorovému rozvinuti a vyznéni, jak
samotnou konstrukci a skladbou, ktera i v detailu nabyva plastickych kvalit, tak
opticky, perspektivné iluzivnimi kompoziénimi vzorci. V ramci této kapitoly nemohu
souhlasit s nékterymi zavéry. Je pravda, ze volutove a pletencové motivy, pfiznacné
pro renesanéni tvorbu, prezivaly hluboko do 17. stoleti, zaroveri vSak dochazi
k proméné pojeti tohoto tématu, kdyz motiv pfestava byt chapan jako primarné

geometricky rozvrzena vyplh poli, ale je akcentovana jeho dynamika, na sklonku 17,.



stoleti dokonce strukturalné analogicka tvaroslovi akantové ornamentiky. To
charakterizuje kupf. mfize pletencového typu v kostele sv. VorSily, které proto
nepovazuji nutné za stars$i nez ostatni mfiZze v tomto kostele, a zdaleka ne za pfiklad
pfezivani renesance. (str. 44) Otazka Karkova autorstvi mfizi v portiku pfed vstupem
do kostela sv. Klimenta a Viasské kaple a rovnéz ve vychodni ¢asti Klementina
zlistava problematicka, protoZe viibec neni jisty podil Karky jako architekta na
dostavbé vychodni €asti Klementina. Wirthovy a Pocheho hypotézy se doposud
nepodarilo presvédCive potvrdit ani stylovym rozborem, ani archivnim nalezem. (str.
44) Stejné& problematické je autorské uréeni mfiZi kostela ve Zlonicich pro Kilidna
Ignace Dientzenhofera. Projektantem kostela ve Zlonicich byl prokazatelné FrantiSek
Maxmilian Karika, Kilian Ignac Dientzenhofer se v misté objevuje az o dvé desetileti
pozde€ji, kdyz projektoval budovu deékanstvi. (str. 45) Na mifizi parapetu ze
zahradniho schodi$té zamku ve Smec€né& neni uplatnén rokaj, spiSe jde o znaéné
volné stylizované hiebinkové motivy. (str. 46)
V posledni &asti prace ze zpracovan prehled fady konkrétnich dél, jak ze sbirek
vyznamnych muzei, tak zachovanych in situ. Nemohu se zbavit dojmu, Ze pfi jejim
zpracovani se projevil nedostatek &asu. Vysledkem je, Ze tento prehled (o katalogu
ve vlastnim slova smyslu zde nelze mluvit) je co do zpracovani velice disproporéni.
Néktera dila jsou struéné ale pifesné analyzovana, jina pouze uvedena. To ovSem
znac¢né snizuje Groven priedloZzené prace. Je pfekvapivé, ze u dél uloZzenych ve
sbirkach Narodniho muzea nejsou uvadény plvod a lokalita vzniku ani doba a
zplUsob ziskani mfize do muzea a pochybuji, Zze by tyto Udaje schazely na
identifikacnich kartach.
Ve vybéru pamatek zachovanych v muzejnich sbirkach i in situ je zachycena vétSina
vyznamnych praci. Pravé proto rizna mira zpracovani podstatné oslabuje vypovédni
hodnotu prace. Treba ovSem konstatovat, Ze z hlediska zakladni dokumentace byl
proveden velky objem prace. Vysiedek lze charakterizovat jako dobfe pfipraveny
pudorys pro budouci zhodnoceni. Proto s uvedenymi vyhradami praci
doporucuji k obhajobé.
[460 ~M-) Qltﬂ ““7 “wa..

Praha, 20. ledna 2006 Prof. PRDr. Mojmir Hory7a



