Zapis

z obhajoby diserta¢ni prace Mgr. Martina Stluky
konané dne 27. ledna 2011
téma prace: ,,Lexikum pocatk staroeské prozy*

pfitomni: prof. PhDr. Petr Mares, CSc., prof. PhDr. Karel Kucera, CSc., PhDr. Alena M. Cema,
Ph.D., PhDr. Milan Harvalik, Ph.D., doc. PhDr. Jifi Rejzek, Ph.D., PhDr. Jaroslava Pecirkova,
CSc.

nepfitomen: doc. Mgr. Robert Adam, Ph.D. (omluven)

Pfedseda komise prof. Petr Mare$ zah4jil obhajobu a pfedstavil pfitomnym kandidata.

Skolitel prof. Karel Kugera predstavil doktoranda a seznimil komisi s priibéhem jeho
studia a jeho odbornym plisobenim.

Kandidéat seznamil piitomné se svou disertacni praci. Pfedstavil zejména pramenné zdroje
své prace, kterymi jsou tii staroleska piekladové dila zpol. 14. stoleti: Zivot Krista Pdna,
Pasiondl a Zivot svatych Otcti a ktera tvoii zéklad jeho analyzy lexika poéatkd staroesky psané
préozy. Za zakladni teoretické vychodisko si pro svou analyzu zvolil praci Igora Némce Fyvojové
postupy Ceské slovni zasoby. Kandidat dale uvedl, Ze zdkladem provadéné analyzy bylo vzajemné
srovnani slovni zésoby té€chto t#i staroCeskych pamatek, pfiCemZ byla zvla§tni pozornost
vénovana slovotvorbé. Soucasti analyzy byla také charakteristika vznikajici, pfip. uz existujici
terminologie, samostatné ve své praci zpracoval také frazémy a neopomenul ani jedine¢né nebo
ojedinéle se vyskytujici lexémy (tzv. hapaxy). Pozornost vénoval také pfejimkam z cizich jazyku
a charakteristice kompozit.

Poté prednesli z&dvéry svych posudkl oponenti: dr. Jaroslava Pecirkova a doc. Jif{ Rejzek.

Mgr. Martin Stluka odpovidéd na posudky oponent. Jako prvni se kandidéat vyjadfil
k dilé¢im pfipominkdm posudku dr. Jaroslavy Pegirkove, a to zejména k podobé zapisu dvojhlasky
uo. Své stanovisko obhdjil tim, Ze se jednak pii transkripci snaZi co nejvice vychazet z podoby
tvard (forem) vyskytujicich se v textech, a jednak tim Ze nenélezité psani uo na misto kratkého o

nepovaZuje za analogické ke zvratné pisai'ské analogii, pfi niZ se misto i piSe ie.



Déle se kandidat vyjadfil k diléim pfipominkam posudku doc. Jifiho Rejzka. Nézor, Ze
sloveso hanéti vzniklo deprefixaci ze slovesa pohaniti pfevzal skutecné z vychozi publikace dr.
Némce '(odkaz se mu vsak jiZ nepodatilo dohledat) a na obhajébu tohoto stanoviska uvedl, Ze je
pfeci jen mozné uvaZovat o souvislosti s prefixaci, coz doloZil citaci z etymologického slovniku
(Rejzek, 2001). K nespravné interpretaci jednoho z oddilti prostudované literatury tykajici se
vypdjéek z néméiny (Newerkla, 2004), kterou autor knihy nazyva jako domnélé (tj. v originale
vermeintlich), a nikoli jako pravdépodobné (jak uvedl ve své praci kandidat) dodal, Ze se jedna o
zjevny omyl a vlastni nepozornost (patfiény oddil si interpretoval pravé jako vermutlich, tj.
pravépodobné).

Oponenti se vyjadrili k vystoupeni kandiddta. Dr. Jaroslava Peéirkova k problematice
psani diftongu #o na misté kratkého o uvedla, Ze ackoli ne zcela souhlasi s podobou zapisu,
kterou navrhuje ve své praci kandidat (chybi ji podoba normativniho tvaru), jeho nazor plné

respektuje a vyjadfila tak s vystoupenim kandidéta stejné jako doc. Jifi Rejzek spokojenost.

Diskuse:

Dr. Alena Cernd na évod svého diskuzniho piispévku upozornila na nizev disertaéni
préace (Lexikum pocdtki staroceské prozy) a podotkla, Ze pokud by mél byt titul skute¢né piesny,
mélo by se uvést, Ze se jednd o prézu umeéleckou, nikoli o prézu vibec. K pojmu hapax
legomenon, o kterém v préci kandidat pojednavéa, poznamenala, Ze je vhodné uvadét cely nézev,
ne slangové jen hapaxy. Dr. Alena Cerna se kandidata zeptala, zda by mohl vysvétlit, podle éeho
identifikoval jednotlivé terminy a frazémy. Kandidat uvedl, Ze vmnohém vychazel ze stc.
slovniku a Ze se v praci vedle pojmu termin mluvi také o ustdlenych slovnich spojenich. Na svou
obhajobu odkéazal na price Michélka a Némce, ktefi uvadeji, Ze se pojem termin v dané dobé
chépal mnohem S§ifeji, neZ je tomu napt. dnes.

Dr. Milan Harvalik se zeptal v souvislosti se zavérem diserta¢ni prace a konstatovanim, Ze
nebylo mozné vyuzit vSechny pfistupy, které se nabizeji (zejm. korpusové zpracovéni sté. texth),
na dal§i plany kandidata, tj. na to, zda se chystd na praci v tomto sméru navazovat. Kandidat
odpovédél, Ze by na praci velmi rdd navazal a Ze ho zajima predevSim vyzkum kolokaci, ktery

miZe ozfejmit dalsi zajimavé jevy a vztahy mezi autorem a jednotlivymi dily.



Prof. Karel Kucera doplnil, Ze by bylo podnétné shromazdit velké mnoZstvi doklad(, na
kterych lze vyzkoumat, je-li néjaky vztah mezi #o na misté kratkého o a pfedchozi hlaskou, napft.

vyznamng €asto se v tomto kontextu objevujici labidly, popf. hlaska .

Komise navrhla udélit titul doktor (Ph.D.).

Zapsala: Lucie Valkova

Podpis pfedsedy komise:



