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Mgr. Toma$ TUPEK
Salafijsky islam: ideologické zdroje a interpretace

Autor, mgr. Tom4s Tupek, v této své predloZené disertaéni préci navazuje v S$irSim
kontextu na thema své prace magisterské, v niz pojednal problém tzv. wahhabitského hnuti
v souvislosti s dovrSenim islamisace obyvatel Arabského poloostrova. TfebaZe se jedna o
uddlosti, jejichz pocatky sahaji do 18. stoleti, jsou vysoce aktualni dodnes jako jeden z
vyznamnych zdroji soucasnych duchovnich a politickych hnuti s mistnim a mezinarodnim, az
globalnim dosahem a i¢inkem.

Jelikoz wahhabitské hnuti, resp.jeho pivodce, Muhammad b. Abdulwahhab, vychézeli
pfi formulaci svych reformnich zasad ze snahy obnovit zpiisob Zivota podle vzoru muslimt
prvnich generaci, tzv. salaf, autor, jestlize chtél se jeho uenim dale zabyvat, musel se nutné
obrétit ke zdrojim, z nichz onen reformdtor ¢erpal. T€mito zdroji byly mySlenky, ndzory a
spisy né€kolika vyznamnych stfedovékych znalci islamského prava (fighu) a dogmatu
(“agidy), stoupencil salafijského isldmu a hlasicich se k hanbalovskému pravnimu sméru.

Z nich pak né$ autor pozorné mohl prostudovat dila Ahmada b. Tajmfja (z. 1328)a
Muhammada b. Qajjim al-DZauzija (z. 1350).

Thema takto vytyCené je nepochybné po mnoha strankach velice ndro¢né, a to nejen
pokud jde o shromazdéni dostate¢nych prament a odborné literatury, nybrz také pokud jde o
jejich obsah a jeho interpretaci. Autor k tomu uéelu plné€ vyuzil svého stipendijniho pobytu
v Sa"udské Arébii a svych né€kolika navstév Egypta. Tehdy nejen shromaZd’oval literaturu,
nybrz také vyuzil moznosti debatovat o salafijském islamu s ne¢kolika jeho stoupenci.

Cilem préce stanovenym autorem bylo shrmout vyvoj muslimské sunnitské
nabozensko pravni nauky a védy a umisténi salafijského islamu representovaného v podstaté
hanbalovskym pravnim madhabem v systému sunny jako orthodoxie a jeho theoretické
pojednani ob&ma sttedovekymi autory, Ibn Tajmijou a Ibn al-Gauzijou a kone¢né poméfit
uéeni novovékého sunnitského reformatora Ibn Abdulwahhéba a jeho realisaci s u¢enim a
1deély obou salafijskych autort.

Jsem pln€ presvédcen, Ze autor tohoto cile Usp&dné dosahl, kdyz jasn¢ vymezil miru
zavislosti Ibn Abdulwahhaba na u€eni obou autorit a miru samostatného fe$eni reformnich
otazek ve shod¢ se socidlnim prostiedi, v némz pisobil a zil.

Préce je zaloZena na Sirokém informaénim materidlu, pramenném a sekundérnim. Na

aktualnost problému vyvolavajicich Siroky zdjem muslimii o salafijsky isldm a o jeho



akademické studium jak v arabskych zemich tak mimo né, odkazuje také material autorem
shromdzdény pro vypracovani této prace — jednd se totiz vétsinou o prace vzniklé v posled-
nich dvou desetiletich.

Je nutno rovnézZ pfipomenout, Ze se jednd o thematiku naroénou také po strance
jasného vymezeni okruhli zkoumanych problémf, jasné identifikace problémt relevantnich
pro splnéni cile prace a jejich presentace se znalosti a pochopenim obsahu fady specifickych
pojmu a termind v jejich dobovém kulturnim a my$lenkovém prostiedi. Tu je tfeba zdtraznit
nutnost znalosti a pochopeni fady arabéchh pojmi, ma-li vyklad pln€ vystihnout myslenku ¢i
problém, ktery tak pojmenovan.

Autor také tyto naroky nepochybné svrchované splnil.

Problematika disertace, ktera je rozvrZzena organicky do tif obsahlych kapitol (Na cesté
k orthodoxii, Ideologicka role Ibn Tajmiji a obrana orthodoxie, Muh. b. Abdulwahhab a
radikaini interpretace salafije), které jsou jest€ dale ¢lenény podle uzsich problémi, je
vyloZena jasné, srozumiteln¢ a jednoznaéné. Celkové zpracovani je vyvazené a na vyborné
odborné Urovni.

K praci nemam odbornych ptipominek ani doplikd, ani pfipominek k jeji formalni
podob&. Jen pii citovani mySlenek Ibn Qajjima al-DZauziji bych doporucil uvadét vzdy tuto
dvojélenou formu jeho jména nebo vZdy jen jednu ¢ast. Uvadéni nékdy jen Ibn Qajjima, jindy
jen al-Dzauziju (nekdy dokonce jen jako al-DZauz{) mize ¢tendfe zmast a vzbudit dojem, Ze
se jednd o dveé osoby. Také bych u jmen sklomnoval jen jméno osobni, zatimco jména v nasabu
bych nesklonoval a sklonioval pak az nisbu (ku pf. ,,s Muhammadem ibn Hasan ibn Alf al-
Hanafim®). Nas. 13: pifvlastky n&kterych abbasovskych chalifii: as-Saffah nikoli Slechetny,
ale Krveziznivy, Zvraceny, al-Hadi - /Po boZi cesté/ Vedouci, ar-Rasid - /Spravné/ Vedeny,
al-Amin — Vérny, al-Ma 'mun — Chranény, Zabezpeeny). Nepochybné technického plivodu je
mylné uvedeni A i3 jako Muhammadovy dcery (s. 11).

Préci1 splituje bez pochyby veskeré poZzadavky kladené na doktorskou disertaéni praci.

Proto j1 pln€ doporucuji k obhajobé€ a povazuji ji za praci hodnou vysoce kladného hodnoceni.

V Praze dne 19. srpna 2009. Prof. dr. Rujyolf\/e.sely, CSc.



