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Oznacte x, zda a v jaké mife pfedlozena préce obsahuje
nasledujici znaky A-F:

Obsahuje

Splge
obsahuje

Spife ne-
obsahuje

Ne-
obsahuje

Klitové znaky: Gvodni ¢éast

Al

Zietelné vymezeni vztahu tématu k oboru specidini
pedagogika resp. pfibuznych obort.

Jasna a zietelna formulace tématu a cile/cill prace. Coma

byt ovéleno, zji§téno, Eeho mé byt dosaZeno, co chee autor

Analyza dosavadniho fe$eni problému

B1

Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupu nasich a
zahraniénich autor(i. Prace obsahuje pfehled nazor(
vztahujicich se k danému tématu na zakladé odbome
literatury. Pfim&feny rozsah pouzitych zdroji véetné intemetu.

B2

Jo zieteiné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisku
z literatury).

Vyzkumna ¢ast, pokud je obsaZena

C1

Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili préce.

c2

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz
(pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy
formulovat).

C3

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlvodnéné, zplsob a obsah interpretace dat ¢i udaji

umoznuje zpracovani zavén.
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D Analyticka ¢ast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktl a Gdaiju. X
D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen X
komentované vyjadreni ¢iseinych Gdajl).
D3 |Zplsob a obsah interpretace umozZiuje zpracovani zaverd,
doporuéeni, vystup( prace. X

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1 |Zavérelna Cast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile
prace. (Zavér prace neni redukovan jen na vysledky a x
interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i vyvraceni hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast speciaini
pedagogiky resp. pfibuznych obort.

E3 |Pfinos pro obor je formulovan.

F Prezentace - formalni urovef prace

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalinich naleZitosti
a struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, kliCova slova, x
obsah gj), graficka a typograficka Uroven prace.

F2 [|Resumé obsahuje struény souhm FeSenych a zji§ténych
skute€nosti (nikoliv zkraceny obsah).

F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikaéni stuper: |VELMI DOBRE

Komentat hodnotitele :

Celkovy doiem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace mize
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si naleZité organizoval, byl kreativni apod.

Diplomantka zvolila aktuaini téma "tvofivost v pedagogické praxi’ . Literarni prameny jsou adekvatni k
feSené problematice. T&Zidte je v Casti praktické, ktera vyustuje v navrh celoroéniho projektu. Projekt
demonstruje tvofivé vyuZivani vyukovych metod. Skoda je, Ze se autorka nepokusila vice o hodnotici
stanoviska. Postradam také za/véreénou analyzu.

Otézky k obhajob® MAGISTERSKE préce:

Jaka vidite Uskali v tvofivé praci speciainiho pedagoga? Jaké byly stanoveny cile v
piedioZeném projektu vzhiedem k vyu€ovacim metodam a vzhledem k tvofivosti utitele a
tvofivosti Zaku?

Dne: 30.8.2010 Podpis
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