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Anotace

Diplomova prace je vénovana Zurnalistické tvorbé Zdenika Némecka, vyznamné
osobnosti ¢eskoslovenského vetejného Zivota mezi valkami. Klade si za cil Zanrové,
tematicky a stylové popsat a kategorizovat Némeckovu publicistiku a usouvztaznit ji
sjeho beletrii a cestopisy, zatfadit Némeckovu autorskou osobnost do kontextu
dobového, spoleCenského a literarniho diskursu. Hledisko prace osciluje mezi

historicko-biografickym, interpretaénim a literarnéteoretickym ptistupem k latce.

This diploma work is dedicated to journalist profession of Zdenék Némecek,
prominent personality of Czechoslovak public life between world wars. Aim of this
thesis is to describe and categorize in genre, theme and style the Némecek's
journalism and to draw affiliation with his fiction, to place the writer’s figure into the
particular time period, society and literature. Perspective of theses migrates between

historic-biographic, interpretation and theoretical literature approach to the matter.
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Uvod

Zden¢k Némecek je dnes vniman ptedevsim jako spisovatel a Zurnalista, nicméné
ve své dobé byl vice diplomatem a tato profese ovlivnila také podobu jeho umélecké a
publicistické ¢innosti. Byla do velké miry urcena jeho diplomatickymi pruniky do
cizich geografickych, politickych a sociologickych prostorti. Némeckovy umélecké
prace jsou poznamenany duslednym zienim k aktualni realité¢ popisovanych jevi,
realitu se pak snazi postihnout z mnoha riznych aspektti. Z toho dtivodu jsem za jadro
své prace zvolila pravé Némeckovu zurnalistiku, nebot’ propojuje reportazni zaznamy
realnych faktd s uméleckou subjektivitou.

Vychodiskem mé diplomové prace jsou predevsim Némeckovy publicistické texty,
coz v pripravné fazi znamenalo identifikovat a shromazdit pokud mozno veskeré
autorovy novinové prispévky. I pfes snahu o maximalni racionalizaci této své ¢innosti
musim podotknout, ze CasteCnou roli pii shromazdovani textdi sehrdla i nahoda.
Nemohu proto zarucit, ze seznam Némeckovych publicistickych piispévkil umistény
na konci mé prace je jistojisté Uplny. Dal$im problémem bylo, ze ne vSechny
Némeckovy novinové piispévky byly dohledatelné, ackoli jsem o nich védé€la napf.
Z Némeckovych soukromych zaznamti. Divodem bylo bud’ to, Zze se jednalo o
legionaiska periodika vydavana v Rusku, piipadné o periodika vychazejici sice
v Ceskoslovensku, nicméné nedochovana &i nedostupna.

Vzhledem ke skutecnosti, ze Némeckova publicistika je z podstatné Casti vénovana
zahrani¢nim a cizokrajnym tématiim, zvolila jsem pfi psani diplomové prace zpusob
biograficky a texty popisuji tematicko-chronologicky v zavislosti na vyvoji autorovy
diplomatické kariéry. Zaroven jsem do své prace zaradila i relevantni cestopisnou
produkci.

Cilem mé diplomové prace je poeticka, textova, a jazykova charakteristika
Némeckovych texti. Jeji soucasti je i kategorizace tematicka, rozbor stylu a stylové
zhodnoceni Némeckovych textl. Prostfednictvim sledovéani tematickych prvki a vliva

se pokusim o postihnuti Némeckova zurnalistického typu.



Vedle vyse zminéného cile se snazim o piesahy v Zurnalistické a politické oblasti.
Minim tim d&jinné usouvztaznéni literatury a zurnalistiky, literatury a politiky.
Doufam, ze se v tomto ohledu ma prace dotkne kulturné spolecenského klimatu prvni
republiky. Pokusim se 0 zamysleni nad principy publicistickych textt a jejich zasazeni
do prostoru svéta texti uméleckych. To v§e mi pomuze piesnéji vymezit Némeckuv
autorsky styl.

Némeckovu publicistiku vnimam na pozadi jeho beletristické prozy. Stranou
nechavam naopak jeho dramatiku a skrovné basnické pokusy. V neposledni fadé
zatadim tvorbu Zdenika Némecka do SirSich souvislosti ¢eské literatury prvni poloviny
20. stoleti. Celkové ma diplomova prace pfinést obraz Némeckovy umélecké
osobnosti a spisovatelova mista V literarnich dé&jinach.

Predpokladam, ze svymi piesahy do sfér Zurnalistiky, politiky, historie a literarni
teorie zachytim NémecCkovu tvorbu z rlznych uhli a perspektiv a piinesu tak

zajimavou konfrontaci dil¢ich poloh autorovy tvorby.



1. K situaci literarniho a spoleCenského Zivota prvni poloviny
dvacatého stoleti

V této kapitole se vénuji kontextu ceské literatury a publicistiky 1. poloviny 20.
stoleti, tradi¢nimu literarn¢historickému vymezeni pragmatické generace a
podrobnéjSimu rozboru masarykovského humanismu. VSechny tyto body maji vztah

k umélecké, zivotni a lidské draze Zdenka Némecka.

1.1.Literatura a Zurnalistika

Jednim z rysi literatury prvni poloviny dvacatého stoleti bylo prostupovani hranic
mezi literaturou a publicistikou. Préza pod vlivem publicistiky (a okrajovych zanrt)
vnasela do fabulace dokumentarni, fejetonistické a reportazni prvky. Vedle
polodokumentarnich romanovych kronik, romanové reportdze a reportdzniho romanu
vznikal ¢asovy roman (Casto klicovy) s funkci agitatni a politickd satira v proze
(DEJINY IV 1995, s. 299-320). V satirach se setkime s parodiemi novinaiského stylu,
kontrastem, paradoxem a mystifikaci. Kromé propojeni umeéleckych a publicistickych
zanru dochazelo také K spojeni vys$Sich umeéleckych zanrt s okrajovymi a nizkymi
(lidové ¢teni, detektivky, dobrodruzné romany, indianky, kovbojky, filmové grotesky,
varieté). Stim v§im souvisi vyrazny obrat k mluvenému stylu a k demokratizaci
literatury.

Spisovatelé casto spolupracovali s novinami. Publicistika tedy zakonité zpétné
ovliviiovala tvorbu autord. Obzvlasté silné¢ byla publicistikou ovlivnéna tvorba K.
Capka. At uz se jednalo jen o inspiraci latkovou a tematickou, jako je tomu u romanu
Hordubal (1933, vznikl po ptecteni soudnicky o Juraji Hordubalovi, jejimz autorem
byl Bediich Golombek), také popud k napsani dramatu Matka (1938) dala Capkovi
fotografie Zena z Léridy, ktera byla otisténa v Lidovych novinach. Nebo §lo o prozy
psané piimo pro noviny, Z Causerii, a povidek psanych do Lidovych novin vznikly

naptiklad Povidky z jedné a druhé kapsy (1929). Ovlivnéni bylo vSak oboustranné.



Rubrika Lidovych novin nazvana Crty z domova i ze svéta, do niz Capek piispival, ho
napf. inspirovala k pozd¢jsim cestopisim (PERNES 1993, s. 61-74).

Romany mnoha spisovatell byly zvefejiiovany na pokracovani nejprve v novinach,
coz bezpochyby zvySovalo jejich popularitu, z Capkovych napi. Tovdrna na
Absolutno (1922), Krakatit (1924) ¢i Vilka s Mloky (1936), ostatné prakticky vSechna
jeho dila po roce 1921 vysla nejdiive v Lidovych novinach.

Vliv zurnalistiky se projevuje i v strukturnich proménach umélecké prozy, proza je
ovlivnéna experimentalnim usilim (pfedev§im v povidce) a rozvojem fejetonu,
reportdze. Roman zalind byt vniman jako jakysi hybridni utvar a je rozpoutana
diskuse o krizi romanu (DEJINY IV 1995, s. 336). Proces promén spé&je k oslabeni
individualizace postav a k vytvafeni iluze hodnovérnosti vypravéce, ke zvyraznéni
jeho ulohy, protoze ten se stava nastrojem hodnoceni. Vznika forma
davového/hromadného romanu, ktery neni soustiedén k individudlnimu hrdinovi, ale
k davovému hnuti, s témito prostiedky pracuje napt. socialni roman.

Obdobi prvni republiky piispélo k rozvoji zurnalistiky i jinak, pluralita platforem
znamenala pestrost novin a revui. Nékteré noviny byly za prvni republiky neskryvané
politické a finan¢né zajistované politickymi Ciniteli ¢i stranami. Jiné byly na stranach
nezavislé!, mezi takové patiily tydenik Pfitomnost a Lidové noviny. Oviem i ty byly
Cas od Casu dotované (kancelafi prezidenta, ministerstvy, legionaiskou obci) a jejich
svétondzorova a tim 1 politicka orientace byla evidentni, ostatné¢ T. G. M. vénoval
Pritomnosti v dob¢ jejiho vzniku finan¢ni dar a sam také do ni anonymné sporadicky
ptispival, neslo vSak o politické¢ ovliviiovani redakéni ¢innosti. I Lidové noviny se

zcela oteviend hlasily k volnému politickému seskupeni Hrad?. Pravé z divodu

! Rozligeni prvorepublikovych periodik na 1. politicka, 2. nepoliticki a 3. zavisla na ,kapitdlovych
uskupenich® (KARNIK 2002b, s. 337) je b&zné v historické védé a teorii zurnalistiky (JILEK 2002, s. 75-88).

2 Seskupeni politiki okolo prezidenta Masaryka, které si udrzovalo silny vliv na zahrani¢ni politiku vlivem
E. Benese, ptiznivece m¢l Hrad ve vSech vétSich prvorepublikovych statotvornych stranach (agrarnici, lidovei,

narodni demokraté, socialni demokraté, socialisté) (JILEK 2002, s. 96).



prislusnosti k politickému taboru zakladatele CSR lze Lidové noviny povazovat za
stéZejni prvorepublikovy denik. LN se staly jednim z nejvyznamnéjSich nastroji
vytvaieni nejen politické kultury, ale i duchovniho klimatu (PERNES 1993, s. 6).
Séfredaktor Lidovych novin A. Heinrich se zaslouzil o vieobecnou kultivaci novin
a novinafskych zanra, kterd spocivala ve spolupraci s pfednimi ¢eskymi i1 slovenskymi
spisovateli (Eduard Bass, Richard Bojko, Jakub Deml, Viktor Dyk, Frantisek Gellner,
Bediich Golombek, Jan Herben, Adolf Hoffmeister, Vladimir Holan, Alois Jirasek,
Egon Ervin Kisch, FrantiSek Langer, Jifi Mahen, Zdenék Némecek, St. K. Neumann,
Karel Polagek, Jaroslav Seifert, Jan Smrek, Antonin Sova, Frata Sramek, Karel
Toman, Rudolf Tésnohlidek, A. M. Tilschova, Edvard Valenta, Richard Weiner aj.)
prosadil do novin povidku a basen, pozadoval autorizaci veSkerych piispévki a
soucinnost s vytvarnymi umélci (Adolf Kaspar, Josef Lada, Eduard Milén, Otakar
Mrkvi¢ka, Ondfej Sekora...), védci (Vaclav Cerny, Emanuel Chalupny, Fr. V. Krejéi,
Arne Novak, Hubert Ripka...) a politiky. Na Heinrichovo pfani byl vytvoren sloupek
(¢1 kurzivovy sloupek, poprvé 1920, tvodnik o méné¢ zavazném tématu, krat$i nez
fejeton a delsi nez glosa) jako novy novinaisky utvar (PERNES 1993, s. 24). Na
strankdch Lidovych novin se také poprvé objevily zanry entrefiletu (poprvé 1921,
kratké novinaiské ¢lanky, které mély zdbavny obsah a vztah k nékteré denni udalosti)

a verSovaného fejetonu, tzv. svétacky.

1.2.Pragmaticka generace

Termin pragmatickd generace se vzil pfedeviim pro K. Capka, J. Capka, F.

Peroutku, O. Theera, O. Fischera, S. Hanuse, A. Novaka, E. Taussiga, F. Langra (i

»Disponoval-li Hrad né&jakou vladni instituciondlni oporou, jez se stala vécné vzato jeho pfimou soucasti,
pak ji bylo jisté Ministerstvo zahrani¢i Ceskoslovenské republiky a jeji diplomaticky sbor. Mnoha z obtizné
vysvétlitelnych personalnich opatieni v diplomatickém sboru méla patrné tento zaklad*“ (KARNIK 2002b, s.
412).
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jinych genera¢né spifiznénych autorti), ale byl k nim volné pfifazen 1 Z. Némecek,
ackoli byl genera¢né mladsi (DEJINY IV 1995, s. 45-50).

Pragmatisté svou tvorbu orientovali k vSedni zivotni praxi, K Zivotnimu kladu a
Kk poetizaci vsednosti, proklamovali individualni mravni odpovédnost, humanisticky
apel a umélecky piiklon k realitd (DEJINY IV 1995, tamtéz).

Pragmatickd generace svym jménem odkazuje k americké filozofii pragmatismu,
americky pragmatismus mél ovSsem mnoho podob. Pragmatismu se nikoli ndhodné
vénoval K. Capek ve své diserta¢ni praci, jiz obhajil doktorsky titul vroce 1915.
Poprvé ji ptipravil k vydani v roce 1918 pod nazvem Pragmatismus cili Filosofie
praktického Zivota. A skuteéné se Capek k pragmatismu ve své tvorb& &asto vracel,
bud’ odkazoval k jeho podnétnému vyznamu a k jeho myslenkam, nebo se branil, aby
nebyl spojovan se zjednodu$enou predstavou o ném (POHORSKY 1987, s. 364).
Cesti pragmatisté nebo téz relativisté chtdli upozornit na b&zny kazdodenni Zivot a
pozdvihnout jej na rovnocennou uroven s védeckym a teoretickym. Pragmatismus
zapusobil 1 na Masaryka, ktery radd zastdval prakticka stanoviska, ackoli pragmatistou
V pravém slova smyslu nebyl.

Zacatek filozofického hnuti relativismu se datuje rokem 1878 vystoupenim Ch. S.
Peirce. Ugelem mysleni je piedvést vysledky vnimané smysly, proto, chceme-li dojit
poznani, musime zvazit jeho praktické dopady. Pragmatismus je také urcitou teorii
pravdy, v kratkosti fe¢eno je pravdivé to, co je vyhodné pro nasSe mysleni, resp. co
nam pomaha shrnout a zjednodusit dosavadni zkusenosti (CAPEK 1987, s. 269-277).

F. Gotz rozlisil tfi moderni spisovatelské generace ,,Generace let devadesatych je
mu charakterizovana absolutnosti metafyzickou, kterd jest patrna zviasté na jejich
dilech po vdlce vydanych, pro generaci Kodickovu jest priznacny relativismus a
pragmatismus, generaci nejmladsi vyznacuje pry novy vasnivy priliv viry a lasky
socidlni proti skepsi generace Kodickovy™ (SALDA 1959, s. 272).

Salda pak charakterizoval pragmatickou generaci a jeji roli v literarnim Zivots
takto: ,,Pragmatismus sam byl spravné charakterizovan jako méstacky romantismus

prizemniho letu a pristrizenych kiidel. Postavte si jen vedle sebe vsecky hlavni prace
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Weinerovy, Rutteho, bratii Capkii a uvidite, Ze jest zde v podstaté tyZ horror vacui, tyz
deés z prazdna, ktery charakterizuje literarni barok, jen jesté intenzivnéjsi. Nedostatek
kazdé jistoty, nemoznost dobrati se orientace v chaosu hmoty a sil kosmickych i
proniknouti k nécemu pevnému, k vnitini ose, introspekci dusevni, zavraté z bezedného
prostoru jako z tristiciho se casu, uzkost provadzejici vzdycky krajni subjektivismus
vyznacuji vsecky jejich prace. Premdhaji a musi premahat, i pravé jako generace
predchazejici toto mucivé a tryznivé prdzdno: tvorba jest jim rovnéz prostredek, jimz
reaguji na né, kterym chtéji uniknouti mravni sebevrazde.* , Kazdy, kdo je scetly
V moderni filozofii, poznd naraz, ze jest to Vaihingrova Philosophie des Als ob, jeho
fikcionalismus, preneseny do svéta praxe literarni a uzity na tvorbu basnickou. Ta
dopada ovsem podle toho velmi sucha, velmi intelektualisticka a velmi vyumélkovanda
hra na naivnost, viru, prostotu, dobrotu. “ Podle Saldy pragmatisté zfetelnd navazovali
na predchozi literarni vyvoj, ndbvum piinesla az generace Wolkra, Seiferta a Nezvala
(SALDA 1959, s. 272-277). Relativisté zastavali tedy jakousi stiedovou roli mezi

zastanci tradi¢nich literarnich zptsobl a avantgardnimi experimentatory.

1.3.Masarykovské idealy

Vyrazna osobnost T. G. Masaryka udédvala ton spolecenskému ovzdu$i prvni
republiky, vybizela k navazani na idedly. Zden¢k Némecek jako pfislusnik Hradu na
masarykovské idedly navazoval pfimocate, jak ukazu pozdéji. Z toho divodu se
vénuji osvétleni toho, co vlastné tyto idealy znamenaji.

Diky Masarykovi se ¢eskym oficidlnim programem stal humanitni demokratismus.
Humanitni ideal se podle Masaryka zvolna etabluje jiz od dob renesance a reformace,
vznikaji idedly neasketické mravnosti, hospodarnosti a pracovitosti. Stat se ¢im dal
vice stavd demokratickym a lidovym, rodi se prava nérodni, jazykova, socialni a
hospodatskd. Humanismus se pokladd za ptirozeny pro Clovéka. Masaryk poklada
humanismus za pokracovani ¢eského bratrstvi, které¢ se dale vtélilo do obrozenstvi

s touhou po osvicenstvi, osvété a vzdélani. Humanismus znamend v Masarykove

12



pojeti: kosmopolitismus, socialni soucit, individualismus (nikoli vSak krajni, jehoz
predstavitelem je F. Nietzsche), ideu pokroku (evoluce), Gsili o harmonické vzdélani,
jakym se rozumi péfe o ducha i télo. Na humanité a na lasce je zaloZena mravnost,
kterd se poji 1 s politickou odpovédnosti a nezneuzivanim moci, zdkladem takové
mravnosti je soulad citu s rozumem. Kromé¢ lasky k ¢lovécenstvu je stejné podstatna i
laska k sobé samému, protoze jen takovy ¢lovek muze Zit svobodné a podle svych
predstav. Cilem humanistického pfistupu k Zivotu je klidna, védoma prace ve
prospéch blizniho. Humanismus zddraziiuje nutnost pozitivniho vztahu K zivotu
(zadné mucednictvi), nutnost zit beze strachu, nebot’ lidé se ze strachu dopoustéji
nasili, ze strachu lZou. VySe zminéné idealy se staly zakladem pro vznik ideje
samostatné Ceskoslovenske statnosti.

Také v literatufe probiha mezi 1éty 1918-1929 hlavni diferenciacni proces v oblasti
svétonazorové. Capkovska generace a Literarni skupina se opiraji 0 zminéné
mySlenkové sméry - masarykovsky humanismus a o pragmatismus, zatimco avant-
garda se prihlasila k marxismu a revoluci (DEJINY 1V 1995, s 323).
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2. Na okraj publicistickych texti

ProtoZze se Némecek vénoval psani jak publicistiky, tak beletrie, a prekracoval
jejich horizonty obéma sméry, mym pivodnim zamérem bylo Kkatalogizovat
Némeckovy texty podle Zanrového kli¢e. Nicméné tento ndpad ma sva tuskali, a to
hned ze dvou divodl. 1. O Némeckove stylu by se dalo fici, Ze je konvenc¢ni, autor se
nesnazi zavadét nové zplsoby ani ve vyjadifovéni, ani ve vystavb& publicistickych
zanru. 2. Publicistické zanry tak, jak se uzivaji v novinaiské praxi, jsou historicky
vytvofené entity, které se Casto neodliSuji ani tak specifickou strukturni a vyznamovou
vystavbou textu, jako spiSe zplsobem a mistem publikovani. Pfesto zde podavam
uvahovou skicu, jak jsem k tomuto sebekritickému zavéru dospéla a predpokladam, ze
mi nize nastinénd teoretickd zakladna pomulze rozpoznat strukturu Némeckova
autorského stylu.

Pro rozc¢lenéni textlii Zdeiitka NémecCka upiednostiuji zplisob literarnéhistoricky
spjaty s Némeckovymi zivotopisnymi daty. Jak jsem jiz napsala, budu se soustiedit
piedev§im na Némeckovu publicistiku inspirovanou zahrani¢nimi pobyty a cestami,
nebot’ 1. takova byla pomérnd vétSina Némeckovych piispévkl,, 2. cestovani a
poznavani cizich zemi bylo celozivotni naplni autorova zivota. Abych vSak pfinesla
komplexni pohled na Némeckovu mezivaleCnou publicistiku, v posledni kapitole

zminim i autorovu zurnalistiku tematicky Cerpajici z domova.

Pokud se chci zabyvat publicistikou urcitého autora, musim si pfirozené polozit
otazku, co to vlastn¢ publicistika je a jaké je jeji misto ve svété literarnich textu.
Hledani odpovédi na takovéto - téméf primitivni tdzdni — vSak piinesly necekané

komplikace.
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Nejprve jsem ocekavala nalézt odpovéd’ v samotné sféfe teorie Zurnalistiky. Ta
vétsinové rozliduje novinaiské zanry® dale na zpravodajské zanry (zprava, ¢lanek...),
publicistické® Zanry (reportdz, interview, sloupek, fejeton...) a zanry umélecké
publicistiky nebo taktéZ beletristické zanry (Crta, portrét, esej, medailon, literatura
faktu, entrefilet, causerie, glosa, kritické zanry) (DOLANSKA-KALINA 1984, s. 5).
Za povSimnuti stoji, Ze literatura faktu se zde povaZuje za soudst umélecké
publicistiky.

Uméleckd publicistika, kterou pravé psal 1 Zdenck Némecek, je charakterizovana
jako typologické oznaCeni pro vyhranény soubor publicistickych Zanrt, jejichz
piibuznost je vytvafena a zaroven podminéna spole¢nymi metodickymi postupy, jez
jsou charakterizovany symbidzou publicistickych, uméleckych a védeckych ptistupt
k objektivni realité (DOLANSKA-KALINA 1984, s. 13). Spoleénym rysem Zanrt
umélecké publicistiky je 1. spoleCenska aktudlnost, 2. diraz na estetickou Uroven
sdéleni a kompozicni vystavbu, pficemz zalezi na potadi, estetickd funkce tedy neni
dominantni.

Z hlediska teorie Zurnalistiky tedy spociva rozdéleni Zzurnalistickych Zanrd ve
funkci, zpravodajské zanry maji za tkol informovat a umélecké bavit, jen oblast tzv.
publicistickych zanri neni uZzeji specifikovdna, stoji na rozhrani mezi informaci a
zédbavou a ma se vyznacovat autorskym stanoviskem. Navic neni jasnd hranice mezi
tzv. publicistickymi a beletristickymi zanry. Problemati¢nost takového ptistupu k véci
je nasnadé, nepokousi se definovat své Zanrové oblasti strukturné zvnitiku, jen klouze
na rovin¢ funkce. Vyrazn¢ nepfipustna se mi jevi novindiska snaha piivlastnit si

literaturu faktu. A dokonce v ptipadech tzv. novinové povidky a basné v novinach, jez

® Existuje i 8ir§i nahled na novinaiskou védu, ktery do své kompetence zahrnuje nejen noviny a jiny
periodicky tisk, ale také radio a televizi, v takovém piipad¢ je vhodnéjsi mluvit nikoli o novinafskych, ale
zurnalistickych zanrech. Takovym medidlnim pojetim se nezabyvam, nebot’ neni z hlediska mé prace relevantni
a slovni spojeni novindrsky zanr povazuji za synonymni s Zdnrem zurnalistickym.

* Ve své praci nepouzivam slovo publicisticky (publicistika) ve smyslu tohoto terminu Zurnalistické teorie,

ale synonymicky se slovem Zurnalisticky.
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si novindiska véda rovnéz piivlastiuje, je jedinym kritériem takového ptisvojeni
umist’ovani povidek a basni v periodikach.

Po tomto zurnalistickém vymezeni novinaiskych texti vidime onen terminologicky
problém samotného slova publicistika. Jednak miize jit o oznafeni Zurnalistické
tvorby viibec, tak je tomu i v mém pojeti, tedy Cinnost ,,zaméfena na zvetejnovani*
jevu (z lat. publicus), nebo se vyznam slova zuzuje na konkrétni ,,¢ast Zurnalistické
produkce®, kterd je zaloZena na autorove ,,stanovisku* (OSVALDOVA A KOL. 2002,
s. 147).

Novinafina nema nijak Siroké spektrum vlastnich Zanrovych néstrojii a velmi ¢asto
sahd do jinych obor. Novinafska teorie tento jev poklada za veskrze pozitivni,
vyhodou neustalych promén Zurnalistickych textd, jak ve smyslu promén primarné
publicistickych zanri,, tak ve smyslu zavadéni zanrG nepublicistickych do
periodického tisku je ,,Zivost®, spojend s neutuchajicim Ctendiskym zdjmem. Tak se
stalo, ze Zurnalistika si davno pfisvojila napf. povidku a basen, jejichz ndzvim
piifadila jakasi konstantni epiteta — novinarska povidka, basen v novinach.

Prakticka encyklopedie zurnalistiky definuje zZanry typické pro publicistiku Zdenka
Némecka (Clanek, entrefilet, fejeton, sloupek, ¢rta a reportaz) v hlavnich rysech takto:
U ¢lanku je zdiraznéna jeho vécnost a logickd vystavba (zakladni mySlenka —
argumentace — zavery), hledani souvislosti, pfi¢in a nasledkd, analyticky postup a
zobecnéni. Clanek ale ma byt také vysledkem subjektivniho piistupu autora
(DOLANSKA, HALADA A KOL. 2002, s. 29). Zde si novinaiska teorie odporuje, na
jednu stranu zdaraziuje subjektivni autorsky pfistup a na druhou stranu ¢lanek tadi
mezi Cist¢ informacni zanry. Pfedmétem zanru entrefiletu maji byt vtipné/zajimave
podané aktualni kuriozity. Fejeton je pokladan za prestizni novinovy utvar, proto byl
svéfovan ,erudovanym® autorim, je specificky ,,dominantnim nazorem tvirce* a
,lehkou stylistickou formou®, ,snazi se problém vidét z nového Uhlu pohledu®,
,.Vyuziva ironie, pointy”“ (DOLANSKA, HALADA A KOL. 2002, s. 61). Sloupek
,,stoji na vtipném, anekdotickém napadu, podnétem je zazitek nebo pozorovani, jez se

snazi s vtipem a né¢kdy ironii dovést k zevseobecnéni. Sloupek se na rozdil od fejetonu
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musi vtésnat rozsahem do skute¢né klece jednoho sloupce, tj. nemliZze prekrocit vice
nez stranu a pul textu, je aktualngj§i, strucngjsi a konkrétngjsi.“ (DOLANSKA,
HALADA A KOL. 2002, tamtéz). Sloupek tedy ztratil pivodni naplin Gvodniku i
pivodni pozadavek rozsahu delSiho nez glosa a kratSiho nez fejeton, jak si jej
vymyslel A. Heinrich. A €érta je zanr na pomezi zurnalistiky a literatury, jeji Zanrové
vymezeni je nejednoznacné, protoze ¢ta mize vypadat dosti riiznorod¢: jako zdnrovy
obrazek, socialni skica, cestopisné liceni atp. V podstaté jedinou jeji pevnou slozkou
je, ze musi byt zaloZena na skuteCnosti, tzn. faktualné, coz ovSem neni mezi
publicistickymi (tedy pfedevSim faktualnimi) zanry dostate¢né distinktivnim rysem.
Konecné reportaz je Zurnalisticky zénr piinasejici ,,svédecké vypoveédi konkrétnich
zazitkd“, spojuje v sobé ,,informaéni a nazorovou slozku“ (DOLANSKA, HALADA
1992, s. 154-155).

Vidime, Ze rozvrstveni publicistickych Zanrh neni piili§ distinktivni, charakteristiky
jednotlivych zanrt jsou nejednoznacné a opiraji se v podstaté jen o tematicky a
stylovy plan (napf. pozadavek autorského prozitku u reportdze nebo duraz na
aktudlnost a neotielost sd€leni, jez se vSak u dobrého zurnalisty piedpokladd), popt. o
plany podruzné spojené s upravou textu (kurziva psana kurzivnim pismem, umisténi
textu pod Carou ¢i do sloupce na pravé strané¢ titulniho listu). Také v Némeckove
piipad¢ je ziejmé, ze rozhodujicim kritériem pro urceni zanru je Casto piedevsSim
grafické umisténi textu, jeho rozsah apod., tedy vné&jsi kritéria jsou duleZzitéjsi nez
obsahova a stylistickd. Déleni Zanr se nezakladd na distinktivnich kritériich, Zanry
funguji spis na zaklad¢ prototypicnosti s plynulymi vzajemnymi prechody a jsou spise

zalezitosti tradice, zvyklosti konkrétniho periodika apod.

Problematikou Zzanrl a rozliSenim mezi fikénimi a faktudlnimi Zanry se zabyvaji 1
literarni teoretici, ovSem vice se vénuji fikci. Také literarnéteoretické uvahy D.
Cohnové, o n¢z se minim opfit, jSOU orientované na texty fik¢ni, pfesto z nich lze in
margine vycist ¢i vyvodit nékolik premis podstatnych pro texty faktualni. Cohnova

rozliSuje rtzné druhy narativii: historicky, autobiograficky, Zurnalisticky,
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imaginativni/fikéni (COHNOVA 2009, s. 6). Vztahy mezi narativy nejsou soumérné a
samoziejm¢ ani vztah mezi narativem a Zanrem textu, v némz se onen narativ naléza,
neni pifimo imérny. Zatimco historicky, autobiograficky i1 Zurnalisticky narativ mohou
(a Casto také jsou) sou€astmi narativu fikéniho, naopak to dle Cohnové neplati (pokud
se autobiografie zvrhne v pohadku, oznac¢ime cely narativ za vymysleny/fikéni).

Své druhy narativi Cohnova rozdélila do dvou skupin na fikéni a faktualni.
Soucasti fikce se primarné€ stal pouze fikéni narativ, avSak faktualita pfipousti vétsi
poCet narativii — historicky, autobiograficky 1 Zzurnalisticky. Ale historicke,
autobiografické a Zurnalistické narativy mohou byt fikéni a to v piipadé, Ze jsou
organickym prvkem fik¢éniho narativu.

Mezi jednotlivymi druhy narativii existuje délici ¢ara — reference. Fik¢ni
(vymysleny) narativ neni referen¢ni, v tom smyslu, Ze nereferuje k redlnému svétu,
zatimco historické, autobiografické a Zurnalistické narativy ke skutecnosti odkazuji
(COHNOVA 2009, s. 7). O tom, Ze ve fikénich narativech nedochazi k prvnimu typu
reference (odkazovani ke skute¢nému svétu), ovSem existuji zna¢né pochybnosti,
nebot’ ruzné jedineCné entity (vesmir, slunce, voda) jsou v kazdém ptipadé
skute¢nostmi realného svéta; uz jenom skuteCnost, ze text je sloZzen ze slov
pouzivanych ve skuteném svété, znamena referencnost fikéniho narativu par
excellence. Jak vidime, sama referenéni teorie ma své slabiny, pii urCovani
referencnich vazeb by literarni véda mohla dojit k jakési absurdni hranici, tj. Ze by se
na poucené ¢tendie mohly zacit klast pozadavky encyklopedickych znalosti z riznych
obort, aby tito ¢tenafi dovedli spravné desifrovat odkazy v textech, textli, mezi texty.

Zaroven ale 1 fikéni dilo vytvafi vlastni svét, k némuz samo referuje (Cohnova
2009: s. 10), jedna se o odkazovani k vlastnimu fikénimu svétu, tedy o jiny typ
reference, reference K neskuteCnym, fantazijnim entitam. Podle tohoto druhého
vymezeni reference jsou fikéni narativy referencni, na rozdil od nereferencnich
narativl faktudlnich (historicky, autobiograficky a zurnalisticky).

D. Cohnova pfinesla dilezité poznatky, Ze Zurnalistické texty mohou mit narativni

strukturu. Zurnalistické narativy se i od fikénich tim, Ze nevytvaii samostatny fikéni
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svét, k nimZ referuji. Naproti tomu nezprostfedkované a ptimo odkazuji k redlnému
svétu. Ve faktualnich narativech dale nejsou pfitomny vymyslené postavy, jakoZto
ryze fikéni konstrukty (COHNOVA 2009, s. 189-198).

Avsak z hlediska pojeti literatury jako komunikac¢niho aktu se Zzurnalistické Zanry
od literarnich/fikénich vyznamné nelisi. Rada autor — implikovany autor — vypravé¢ —
postava — implikovany Ctenaf — ¢tendf zlistdva beze zmény, jen je nutno k vypravéci a
postavé dodat, Ze u nich je tfeba brat zvlastni ztetel k slozitému mechanismu odkazii
ke skutecnému autorovi a ke skuteCnym osobam, jejichz urcité rysy jsou do textu
transformovany jako charaktery postav.

Faktualni texty svou referenci k realit¢ jsou vlastné€ tim, co mé¢l na mysli Platon
(resp. co se domnival Aristotelés, ze myslel Platon), kdyZz pouzil termin diegesis.
Basnik vypravi svym jménem, aniz by se to pokousel skryvat (NUNNING 2006),
jinak fe€eno faktudlni texty ,,pfimo informuji o prozitcich psychofyzického autora®
(CERVENKA 2003, s. 15).

Stejné jako lze v G&tenafské sféfe stopovat signaly fikce (NUNNING 2006)
literarnich/fikénich zanra, stejné je mozné identifikovat faktudlni zanry na zakladé
signala faktuality. I ty podléhaji proménam a jsou zavislé na konvencich a mizeme je
rozdélit na pragmatické signaly faktuality (umisténi v dennim tisku), textové signaly
faktuality (titul, zanr), deiktické signaly faktuality (Cas, misto a jiné tdaje, jimz lze
piisoudit jednoznacnou referenci) a intertextové signaly faktuality.

Rozdil mezi literaturou a publicistikou muze tedy spocivat predevs§im ve zptisobu
recepce: zatimco u literatury si je ¢tenai védom toho, Ze si zobrazované autor mohl
prosté ,,vymyslet®, tedy fik¢nosti literatury, pifi ¢teni novin ¢tenaf predpoklada, ze cte
0 skute¢ném déni. (Odhlédnuto od filozofického problému toho, co je ,,skutecnost®,
subjektivita vnimani apod.) Pro urcité texty Zdenka Némecka (Polibek, Silueta
jednoho revolucionare...) je takové napéti mezi dvoji moznosti Ctenafovy recepce
typické. Tato skute¢nost mé pifiméla k hledani pokud mozno strukturnich (nejen

funk¢énich) vlastnosti, jez ¢tenafe k vyslednému rozhodnuti, zda se jednd o realitu
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nebo fantazii, vedou. Touto kapitolou jsem chtéla piedstavit poznatky, které mi jsou

pro mé uvazovani oporou.
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3. Publicistika Zderika Némecka

w7

Zden¢k Némecek zacal psat drobng&jsi literarni a publicistické utvary ve valce, tedy
v dob¢ kdy ptisobil jako legionat na vychodni fronté. Sviij prvni fejeton publikoval
v petrohradském legionaiském Gasopise Cechoslovak v roce 1914. Podle vlastnich
slov v Rusku napsal vétsi mnozstvi riznych tryvku, ale obvykle je nedokoncil. Tyto
uryvky ani prvni novinafské pokusy z legionaiskych periodik se nedochovaly,
vétSinou Slo o reminiscence na skutecnosti z legionafského nebo ruského (téz
kirgizského a sarmatského) prostiedi.

Po névratu do vlasti otiskl jeden nebo dva piispévky v Casopisech Narod, Cesta,
Tribuna, Narodni politika a Klas. Slo predev§im o piispévky z legionaiského pobytu
v Rusku a o piispévky vzniklé z povalecnych dojmi z TéSinska, kde Némecek pisobil
v hodnosti distojnika. Roku 1920 debutoval Legionaiskymi novelami.

Po kratkych obdobich ve vojenskych a Gfednickych sluzbach byl Zdenék Némecek
zaméstnan v diplomacii, do novin proto nepiispival pravideln¢ a Castéji v dobach, kdy
pusobil na zahrani¢nich konzulatech a pfichazel do styku se zajimavostmi jinych
kultur. Postupem ¢asu vyznamngji publikoval v Ceskoslovenském legionafi, Narodni
politice, Tribuné, Narodnich listech, Pravu lidu, Ptitomnosti a Lidovych novinach.
Ojedin€le piispél do Panordmy, Lumiru, Prager Presse a Rannich novin.
V mezivaleéném obdobi jednozna¢né nejvice piispival Zdenék Némecek pravé do
Lidovych novin, jeho spoluprice s nimi zacala vroce 1929. Spoluprace s jinymi
periodiky jiz nebyla tak Casta, Cetnost prispévkll V ostatnich novindch ma vyrazné
sestupnou tendenci, podle dostupnych informaci ptispél do Narodnich listd mezi lety
1919-1922 ctrnactkrat, do Pritomnosti 1925-1936 sedmkrat, do Tribuny 1923-1924
pétkrat. Vidime, ze Némecek byl nazorové kompaktni a spolupracoval s prohradnim
tiskem (liberalni narodné demokraticka periodika, socialné¢ demokratickd a tzv.
nepoliticka periodika) ovSsem jeho prispévky jsou zasadné apolitické ve smyslu
vyjadfovani stranické podpory nebo néceho podobného, vyjadiuji jen nepiimo

Vv roving ideji podporu Hradu.
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Mezi valkami Némecéek publikoval kolem dvou set novinovych piispévki, z toho
asi 15 basni, 5 Gryvka z divadelnich her a 50 prozaickych praci, tzn. povidek, proz
s pohddkovymi ndméty a uryvkll z pfipravovanych nebo pravé vydanych romant,
cestopist a novel. Pfispévky typu anketnich odpovédi, citatlh apod. nejsou v souctu
zapocteny.

V obdobi okupace je Némeckova publicistickd tvorba nejasna. Posledni piispévek
pod jeho plnym jménem vychéazi v LN na sklonku roku 1939, Némecek v této dobé
také publikuje pod pseudonymem Jifi Ples, o tomto pseudonymu neni pochyb, nebot’
Vv sobé Sifruje nékolik reminiscenci z Némeckova Zivota.

Problém nastava u inicialové zkratky Z. N., ktera se v LN objevuje mezi lety 1935-
37, pod niz byly publikovany 1 aktualni ptispévky s italskymi tématy, kde Zdenck
Némecek v téchto letech podle Zivotopisnych udaji nepobyval. Jiny dikaz o
Némeckoveé pobytu v Italii vtomto obdobi prozatim chybi. Bibliografické oddé€leni
UCL AV CR vede tyto texty jako autorsky sporné. Predeviim jde o jedenact
piispévki do Lidovych novin, tematicky se dotykaji aktudlnich fimskych udalosti.
Dal$im spornym piipadem je jeden ptispévek z Lidovych novin roku 1930 o plavbé
po Atlantiku.

Zacnu od konce: téma transoceanské plavby pies Atlantik se u Némecka objevuje
vicekrat, je to tedy jedno z opakujicich se témat. Texty stimto namétem pochazeji
Z obdobi okolo roku 1930 stejné jako text sporny. Sporny text popisuje zvlastni
atmosféru na lodi, ktera pluje na Stédry veder, autor zevrubné popisuje pasazéry, pak
Stédrovecerni zdravice a atmosféru souznéni cestujicich s pracovniky hluboko
V podpalubi. Text vykazuje tematické, jazykové a narativni prvky typické pro Zdeiika
Némecka, ¢ili mizeme predpokladat, ze text napsal.
destinaci, nevime tedy nic o jeho znalosti Rima, ktera se ze spornych textd zda
divérna. Némecek napsal jen dva znamé texty z italského prostiedi, a to pfi erupci
Etny. Z ptispévkil o Etné je vSak patrnd jedna skutenost, Ze Némecek navazoval

diplomatické a osobni styky s italskou Slechtou, i jako diplomat mohl mit interni
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informace o tamnich udélostech. Nicméné ony sporné texty nemaji zaddny typicky
némeckovsky prvek (historizovani, genealogi¢nost, epické zkratky, chapavost,
socialni citlivost...), navic z textd je evidentni, Ze pisatel je s privatnimi italskymi,
fimskymi, benatskymi vécmi obeznamen jaksi zevnitt a dlouhodobé. Klonim se tedy
spiSe k nazoru, ze Némecek neni pisatelem téchto texti, 1 kdyz jsem si védoma toho,
7ze by knabyti uplné jistoty bylo tieba zevrubné jazykové analyzy spojené
s hypotézou, kdo by autorem mohl byt.

Némecek publikoval v novinach hlavné uméleckou/beletrizovanou publicistiku,
pfiCemz se soustfedil predevsim na entrefilet, fejeton, sloupek, causerie, ¢rtu a
reportaz. Jen ojedinéle psal i jiné ttvary (avodnik, esej, kurziva). Mohu konstatovat,
7ze Némecek nenapsal Zadny vyhradné faktudlni a objektivizujici text, jaky by byl
prost autorského nazoru a plnil by pouze informacni funkci, takze v Némeckové pojeti
je 1 ¢lanek novinatskou beletrii, nikoli informaénim Zanrem. Déle v novinach zvetejnil
uryvky z chystanych romanti, cestopisi a dramat, nékolik malo basni.

Ziidka piitom doSlo K tomu, Ze se jedno Némeckovo téma vyskytlo v n€kolika
zénrovych podobach. Mam tim na mysli pfipady, kdy se postava otce Charlese
vyskytuje, jak ve fejetonu, tak v cestopisu Zapadoindicky denik apod. | takova rizna
zpracovani ur¢itého tématu se v své diplomové praci snazim sledovat.

Za soucast Némeckovy publicistiky povazuji i mnozstvi povidek, které v novinach
vydal, aniz by se povétSinou dockaly knizni podoby. Vydan pouze soubor V¢&jif
Z polednika (1937), kam bylo zatazeno 18 povidek a 13 ¢rt/fejetontl, obé bylo nejprve
publikovano V novinach, stim, Zze povidka Katinka byla jiz o rok dfive vydana
samostatné a povidky Chanson Triste a O dvou Janech byly vydany samostatné v roce
1948.

Nezatazuji v§ak novinové ukazky z romanovych nebo dramatickych dél ani basné
(basn¢ byly publikovany vyhradné v tisku). V zavéretném seznamu vSak tyto
ptispévky uvadim.

Pro celkovy obraz Némeckovy publicistiky je tfeba se alespoil kratce zminit o jeho

¢innosti povale¢né. Mezi 1éty 1945-1948 pusobil Némecek jako vyslanec v Kodani a
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Vv tomto obdobi nebyl publicisticky ¢inny, napsal vSak cestopis o Cesté po Islandu.
Zlom nastal az dva roky po emigraci, kdyz se v roce 1950 stal redaktorem RFE v New
Yorku.

Podle Vladimira Papouska zde Némecek mél béhem let nékolik pravidelnych
poradi (In the Mood, Slovo a svét, Abeceda demokracie), pro néz napsal desitky
scénafl na nejrizngjsi témata. Jeho zaber byl neobycejné Siroky, sahal od politickych
glos a komentaiti (Pokus plzenskych délnika o stavku), pies obecnéjsi politologicke
eseje (O pohybu lidstva a ptinosu emigrace, Dr. E. Benes), zamySleni nad americkou
skute¢nosti (Americka nakladatelstvi vydavaji jeden tisic novych knih mési¢né, Harry
Belafonte: lidovy pisnickat, O americké reklamé a jejim vztahu ke kultufe) az
K hotkym tvaham o aktualni urovni ¢eské kultury pod tlakem stalinismu (O tpadku
Ceské kultury). Némecek ziskal pro praci v RFE dalsi exulanty (napt. Miladu
Souckovou, Ladislava Matéjku). Kromé¢ RFE spolupracoval téz s Hlasem Ameriky.
Némecek navic piispival do fady exilovych 1 krajanskych ¢asopisti, a to nejen svou
tvorbou beletristickou, ale pfedeviim publicistikou (Sklizeti, Ceskoslovensky prehled,

Ceskoslovenské noviny, Denni hlasatel) (PAPOUSEK 2001, s. 112).
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4. Prehled Némeckovy publicistiky

4.1.Legiondi'em na vychodni fronté a trvaly zdjem o Rusko

Pii svém vykladu Némeckovych textli postupuji tematicko-chronologicky
Vv zavislosti na Zivotni draze autora. Jak jsem jiZ napsala, publikovat Némecek zacal
v dob¢, kdy pusobil v ¢eskoslovenskych legiich na Rusi, pro dvacetilet¢ého Némecka
byl pobyt vlegiich vyraznym zazitkem, knémuz se casto uchyluje ve svych
pozdéjSich vzpominkach. Kromé vojensko-strategickych znalosti, kterych nabyl na
Alexandrovském ucilisti, si zde osvojil rusky jazyk a zGstal mu trvaly zajem o ruské
otazky, které nepiestaval sledovat ani pozdéji. Boj Ceskych legionaid na ruské fronté
je jednim z opakujicich se Némeckovych témat, jsou mu vénovany obsahové téméer
identické vzpominkové texty - Ceské druziny (NL 1920 25/9), text publikovany pod
pseudonymem Parolek a Dnesnima oc¢ima (LN 1934 28/9) vénovany 20. vyro¢i Ceské
druziny. V prvnim z nich byl nejvice zddraznén fakt, Ze legionaisky odboj vznikl
spontanné bez piimé navaznosti na masarykovskou protirakouskou linii, a piesto ve
shodé s jejim programem samostatné Ceskoslovenské statnosti, odboj pak formoval
narodni a politické smysleni stovek mladych muzi. V prispévcich je patrné osobni
zaujeti, radost z tehdejsiho lehce naivniho kamaradského ovzdusi a hrdost na vlastni
pusobeni v druziné. Texty sice nevykazuji mnoho z Némeckovy autorské osobitosti,
nicméné sila osobni vypovédi je pochopitelné jejich pozitivnim rysem.

Muzeme-li zatadit zminéné dva texty mezi Cisté publicistické, pak valecné zazitky
ptinesly i jiny typ textd. V ¢rté Polibek (NL 1919 25/5) rusky distojnik vypravi tfem
dcerdm svého bytného, jak dostal jediny opravdovy polibek, kdyZz po krutém boji
narazil na frontu Cechoslovaki a piatelsky polibil ¢eského vojaka. Kompozice textu je
vystavéna s citem pro gradaci piibéhu a pro zavéreCnou pointu, Ze polibkem neni
minén eroticky zazitek. Autor zde zpracoval valeéné téma vyrazné literarnéji,
prostiednictvim piibéhu, z néhoz autorsky subjekt zcela zmizel, zmizelo i jakékoliv

exaktni ukotveni v realité (deiktické signaly faktuality), postavy jsou nahozeny jen
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letmo a nelze z nich usoudit referen¢nost k realnym osobam a ¢tenaf nema Sanci
z textovych indicii rozpoznat, zda je Crta zaloZena faktualng€, podotykam, Ze u Crty je
v zurnalistické pfiruéce zdiraznéna jeji faktualnost. Zanrové oznaleni ,Grta je
VvV tomto piipadé mozna jedinym textovym signalem faktuality. Mozna se vSak jedna
spise o povidku, ale vezmeme-li v tivahu kontext celkové Némeckovy tvorby, vidime,
7e Némecek je bytostné faktualni typ autora.

Pii pobytu v Rusku se Némecek kromé vojenskych zalezitosti zajimal o umélecké
déni, byl zvédavy predev§im na proslulou ruskou dramatiku. Kdyz piasobil u
legionaiského stieleckého pluku, dostal Némecek rozkaz jet do Moskvy. V Moskvé
vyuzil ptileZitosti a navstivil MCHAT, v kolizi s nddhernym uméleckym zézitkem byl
sttet vojina Némecka Sruskym distojnikem, nebot vojinim bylo zakazano
navs§tévovat divadla. To je tématem Vzpominek na moskevské (NL 1921 15/5). ,,[...]
piijde cas, kdy k moskevskym umélciim piijdete v cernych vecernich satech a lakovych
strevicich® [...] A Cas ten priSel prece, ne v Moskvé ale daleko na zdpadé za onou
klikatou carou, jez kdysi délila dva svety, setkal jsem se po letech V osvobozené viasti
s moskevskymi umélci. [...] Jen role se zmenily. Psancem, ¢lovekem bez pristiesi a bez
viasti jsem byl tehdy ja — ted’ jsou jimi oni. Proto jsou mi jesté drazsi a blizsi.

Rovnéz text Chryzantéma nebo citaty z Lenina (Pfitomnost 1925) se vénuje
ruskému divadlu. Némecek polemizuje s tezemi noveé vzniklé sovétské kultury a
recenznim rozborem aktudlni Mejercholdovy inscenace tragikomediec Mandat od
Nikolaje Erdmanna doklada, ze i komunisticky rezisér vedle avantgardniho
experimentu cerpal z tradi¢nich postupid nesocialistického uméni a dokazal byt
pravdépodobné nechténé, ale trefn¢ vystihnout tragicky obraz dneSniho Ruska a
odumirdni staré¢ vzdélané spolecnosti. Némecek tuto inscenaci pravdépodobné sam
vidél a také na ni Cetl negativni ruské kritiky.

Jeden z nejrangjsich dochovanych Némec¢kovych piispévki o ruském uméni Zivot
divadelni a umeélecky v dnesnim Rusku (Cesta 2, ¢. 36, 1919-20), ma podivuhodné
misto vzniku — Kodan, pravdépodobné Slo o cil Némeckovy sluzebni cesty, kdyz

pusobil jako ufednik ministerstva narodni obrany. Ve svém ¢lanku Cerpa z informaci,
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které mu poskytl rusky diplomat Litvinov, a zcizi korespondence. Clanek je
kompildtem mnoha dopisli a rozhovorli na téma stfetdni star¢ a nove kultury.
Némecek zde ptichdzi se zajimavou technikou, pfi niz ruska skute¢nost vysvita zvlasté
drsn¢, jakoby nechal mluvit pouha fakta, aniz by do textu vsunul vlastni stanovisko.
Némecek zdanlivé zasunul/upozadil osobni hledisko a ¢tenai ma dojem objektivnosti.
Takovy zplisob vystavby textu pouzivd Némecek relativné Casto.

Tim se dostavame k Némeckovu tématu par excelence, a sice k uloze jedince
Vv spolecensko-politickém soukoli. Postavou fejetonu Silueta jednoho revoluciondre
(NL 1920 26/11) je podivny clovek, fekli bychom pievléka¢ kabati, s nimz se
vypravé¢ nahodné opakované setkal v Moskve. Nejprve oslavoval bdrusku cara, pak
demokrata Kerenského® a posléze se stal bolsevickym tplatkafem. V tomto textu je
opét zajimavé napéti mezi faktualitou a fikci. Némecek stylizuje vypravéni, jakoby
prvni dvé setkani s ,revolucionafem® skute¢né prozil, coz mu podle zivotopisnych
detaili mizeme 1 vé&fit, pti popisu tietiho setkani, se ovSem vypravécské ,ja“ jiz
vytraci. Ostatn€ pii popisu uplatkéistvi je pfitomnost tieti osoby vylouc¢ena. Motivaci
pro takovou textovou kompozici je tfeba hledat v tom, Ze Némecek absolutné nebyl
typem zpravodajského zurnalisty, ktery se opird o pouhopouhd fakta, ale mél jisté
sklony literarni. Jde tedy o jasny piiklad textu, v némz je sice faktualni narativ
pferusen narativem fiktivnim, piesto nelze text pokladat za fik¢ni. (Pfipominam, Ze
pritomnost jakéhokoliv vymySleného narativu v textu byla premisou D. Cohnové
prave pro rozpoznani fikéniho narativu.)

ZkuSenosti s moskevskou realitou Némecek zlroCil také v Moskve beze dna
(Tribuna 1924 17/9). Entrefilet reaguje na zpravu ruskych novin, ze v Moskvé bude
zruseno kralovstvi spodnich desiti tisic [...] z Gorkého Na dné Chytriv rynek.
Soucasti Némeckova textu jsou reportdzni a memodrové prvky opfené o autorovu

osobni vzpominku na tuto moskevskou ¢tvrt’.

® Alexandr Fjodorovi¢ Kerenskij byl ministrem spravedlnosti, poté¢ valky a nakonec piedsedou ruské

prozatimni vlady (1917).
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[...] Jednou, bylo to pred vilkou, v nedélni odpoledne, sel jsem na Chytrov rynek.
Meél jsem na sobé staré strevice a platénou déravou halenu, prepasanou dle ruského
zpusobu. Chtel jsem prenocovat. Muj pritel J. P., evropsky obleceny, byl natolik
smely, ze rozlozil pred jednim brlohem stativ a ziskal dva nebo tri fotografické snimky.
Jeho konani (byl oblecen do drahého kozZichu a na hlavé mél tvrdy klobouk) bylo
natolik udatnym a pro Chytrovany zcela neocekdvanym, ze velky zdstup, ktery
okamzité kolem néeho se vytvoril a stdle tésnéji jej sviral, nevédél, jak si ma pocinat.
Neékteri bosi, v hadrech zabaleni clenové této komuny pitvorné preslapovali ve snéhu,
odhalujice pred objektivem nahé casti téla. A smali se. Druzi tlacili se podeziele
blizko k mému priteli, ruce jejich byly primo u jeho kapes, ovSem opatrné pred tim jim
vyprazdnenych. Muj pritel vtipkoval, do smichu mu sice nebylo, a usmivavé prijimal
ostré vtipy Chytrovancii. Pozoroval jsem chvili ze zastupu celou pestrou scénu, ddavaje
mu nendpadné znameni ocima, ceho si md povsSimnout. Pak vyuzitkoval jsem chvili
jeho odchodu, doprovazeného hrubym vysméchem zastupu a vklouzl jsem do jedné
,noclézky“. Dali mi misto na dolejsich drevenych lehdtcich, kdyz jsem predem
zaplatil 6 kopéjek. Nade mnou byla jesté dve poschodi. — Kde pry mam véci!? Vecer je
prinesu. Aha! Vyznamné a s opovrzenim vyrkl majitel, vysoky jeste mlady chlap. Na
jednu noc minis? Nevim, mozna Ze i vic. Pas mas? Ne. Kdyby sla policie, trikrat
piskame. Nerucim za te, neznam te, chytnou-li té, cert té vem! Vzpomneél jsem si mane,
CO V obdobnych pripadech mluvi majitel svycarského hotelu, prijde-li host. Bylo mi
veselo a lehce. Jenom trochu mne zamrazilo, kdyz jsem pohnul jednim prknem lehatka
a objevil mohutné hnizdo hnédych stenic. Stény byly pusté, cernavé a vlhké. Nebylo
pravdou, Ze jsem niceho s sebou nemél! Mel jsem velky kostkovany Satek, jakych u nds
uzivali ,,snupaci”, ten rozlozil jsem na vyvySeninu pod hlavou, potom jsem seskocil a
obesel zvedave noclehdrnu, ktera k veceru pomalu se plnila narodem obého pohlavi.
V rohu sedéla Zena s odpornymi boldaky na licich, na rukou méla dité a tupé hledéla
pred sebe. Mlicela. Potom kdosi na mne volal a zval mne, abych s nim Sel hrat hru
podobnou dominu o kus varenych plic. Nemohl jsem vsak, pohled na Zenu mnou

otrasl, me dobré umysly folkloristické, se kterymi jsem prisel, abych zde stravil noc,
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ztracely silu, a kdyz vstoupili dva bosi trhani, zarostli — ale s ostithanymi hlavami a la
Katorga, jal mne pocit pribuzny bdzni 0 zdravi, zbabéle jsem couval! Vratil jsem se na
své misto. Satek zmizel... misto bylo prazdné. Je to jiz trochu vybledla vzpominka, vim
vSak, ze jsem tam tehdy nenocoval. [...]

Z ukazky je patrny Némeckiv zdjem o dokonalé poznani 1 toho nejbédnéjsiho
zpusobu lidského zivota. Otiesna realita se vSak nestava predmétem opovrzeni, ale
naopak soucitu a touhy po napravé ubohého zivota chudiny.

Némecek se rovnéz pravidelné zabyval tématem ruské emigrace, jednou téma podal
jako publicisticky ¢lanek, podruhé jej literarné stylizoval do Crty, kterou vypravi rusky
dustojnik. V ¢lanku Rusové na Balkane (NL 1921 28/10) uzil statistické idaje, které
mél K dispozici diky svému zaméstnani. Clanek o balkansko-ruské situaci vznikl
v dobé, kdy autor pracoval na ministerstvu zahrani¢nich véci. Balkanské staty se staly
pfechodnym cilem ruské emigrace, v ¢emz Némecek spatiuje urcitou historickou
pikantnost, nebot’ Rusko napomahalo vzniku samostatnych balkanskych stati. Tyto
staty nebo jiné organizace ted’ uprchlikim vyplaceji podpory. Crta O muzi a hladu
(LN 1937 28/2) je ptibéh ruského distojnika, ktery pti utéku z vlasti pochopil, ze lidé
pohrdaji nejvice hladovym c¢lovékem. K tématu ruské emigrace se Némecek vratil
pravé kvili psychologické kresbé bélogvardéjskych uprchlik. Tito uprchlici si
s sebou do novych domovti ptinaseji zvlastni statut byvalé elity, ale ztrata kotenl a
ztrata sebevédomi je nuti zivit se podfadnymi pracemi. Hlavni postavou povidky
Byvaly ¢lovek (LN 11/11 1924) je rovnéz byvaly dustojnik-gardista, ktery radeji voli
radikalni feSeni, nez psychické stradani pii délnické praci v bosporském pristavu.

Némeckovy prispévky jsou nejpoutavéjsi v okamzicich, kdy odhaluji urcitou
netusenou politicko-spolecenskou provazanost jevi. Takovy je entrefilet ve formé
fiktivniho dopisni nazvany Cenzoru na hlavni posté v Moskve (LN 1932 24/1). Autor
se pokousi domluvit moskevskému cenzorovi, aby se snazil co nejvice maskovat svou
praci, tj. pouzival na opétovné zalepeni stejné lepidlo, nelepil na dopis své vousy
apod. V textu jednoznaéné prevlada ironicky ton, nebot’ autor nechape a nepodporuje

bolsevické omezovani svobody.
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Nékdy se ovSem autor ve sveé politické predvidavosti 1 zmyli, takovy je ptipad
sloupku Nové ruské cesty (LN 1933 11/10). Zakladem textu je odposlouchany
rozhovor pracovnikil pavilonu SSSR na francouzském veletrhu, v némz jeden soudruh
pfiznava, Ze SSSR dosud nemtize konkurovat evropskému zbozi. Vedoucim pavilénu
je byvaly carsky pafizsky ata$é, z podobnych indicii Némecek usoudil, ze SSSR chce
navazat na stav pied rokem 1918: Mdme dojem, zZe SSSR po némecké pordzce
komunismu pujde po jinych cestach, aby se rychle uved! do pospolitosti evropskych
drzav jako rovnocenny politicky Ccinitel. Opét zde nachdzime atributy vystavby
Némeckova textového svéta: historické realie, kontinudlni pojeti lidské psychologie,
odpozorované lidské typy, presvédceni o pozitivnim sméfovani lidstva, naznakovost a
nedofecenost.

Jak je patrné jiz v Moskve beze dna, Némecek jevil zajem o folklor a zvyklosti
obyvatelstva, hledal v nich vysvétleni pro narodni povahu, lidska hnuti apod. Smutné
anekdoty (NL 1922 8/1) jsou piekladem ¢ty ruskych anekdot, jejichz kofeny je tiecba
hledat v psychologii prostého cloveka, ktera se ¢lovéku kultivovanému zdd smésna.
Némecek rad svym Ctendiim zprostiedkovaval spolecenské, etnické i1 jiné rozdily
mezi kulturami. V pievypravéni anekdot je tieba sledovat psychologii ruského

Clovéka, ktera ¢tenafi pomtize pochopit ruskou mentalitu.

4.2.New York a okoli

V letech 1926-1929 ptisobil Zdenék Némecek na konzulatu v New Yorku. Napsal
zde dvé rozsahlejsi prace — roman New York: zamlzeno (1932) 0 pristéhovaleckych
osudech a cestopis Zapadoindicky denik (viz 4.3.).

V romanové i publicistické tvorbé Némecka zajima piedev§im americky zpusob
zivota, jak se liSi zpiisob feSeni spoleCenskych problémti od evropského apod.
Nepochopitelnd americka zkostnatélost je jednim z motivii nésledujiciho ptispévku.

Omyl na Elis Islandu (LN 1929 22/9) zachycuje bizarni ptibéh seznameni Ameri¢ana
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s mladou Zenou z Francie, kdy oba musi pfedstirat, Ze se jizZ ddvno znaji, aby oklamali
imigracni ufedniky, kteti strezi panenstvi divek prichdzejicich z Evropy bedliveji nez
alkohol. Vedle amerického puritanstvi autor popisuje zptisob americkych muzi hledat
manzelky za oceanem prostiednictvim inzerati. Na lodi z Elis Islandu do New Yorku
pokracuje soukromé drama, nebot’ divka se nezda byt s muzem spokojena, ale situace
se v dobre¢ obrati, kdyz se pres jazykovou bariéru muzi podaii vysvétlit, Ze inzerat
podal jeho pohlednéjsi bratr. Slohovy postup textu je pfedevSim vypravéci, se
zapojenim popisu a Uvahy. Kompozi¢ni rozvrzeni smétuje k pointé¢ a happyendu, u
Némecka lze hovofit o jisté divadelnosti kompozice, kterd mu umoziiuje cCasto
piekvapivé zaveéry. S tim souvisi 1 jeho schopnost pficinné nebo Casove spojit na prvni
pohled nesourodé¢ predstavy, véci a udalosti.

,Divadelnosti® Némeckovych textd si v§ima 1 Jiti Opelik, ktery ma ovSem na
mysli romdnovou tvorbu autora. V romdnech Ize objevit divadelni schopnost
soustredovat hlavni postavy do interiérovych scén k dramatické konfrontaci
(LEXIKON 2000, s. 489). Nutno podotknout, ze tyto kompozi¢ni dramatizujici snahy
neziidka vedou k vys$$i mife schemati¢nosti a dojmu kiecovitosti Némeckovych
romant, snad krom¢ prvniho New York: zamlZeno. Ale v pfipadé Némeckovych
zurnalistickych praci se ona ,divadelnost rozhodné negativné neprojevuje, spise
naopak — vypovida o velmi dobrém, nékdy az brilantnim zvladnuti tématu, timto
Némecek presné vystihuje ukol novinového dopisovatele.

K napsani textu Obcan ti statii (LN 1929 5/4) Némecka podnitila opét zkuSenost
z diplomatického zaméstnani na velvyslanectvi v Americe, kde se setkdval
s mnozstvim neuvéfitelnych pifipadd. Kuridézni byl pfipad t¢hotné Anny Bednérové,
kterd jela do Nového svéta s imyslem porodit tam dité, dité se vSak narodilo jesté na
francouzské lodi, proto ziskalo francouzské obcCanstvi, Anna se shodou okolnosti
narodila v Americe, takze dit¢ mélo po matce obCanstvi americké, a po otci Rusinovi
ceskoslovenské. Kapitan francouzské lodi Sel ditéti za kmotra a navrhl mu jméno Jiti

Toma$ Napoleon (po prezidentech Ameriky, Ceskoslovenska a Napoleonu
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Bonapartovi). Clovék se v soukoli d&jin stava hiickou osudu, tak bychom mohli ve
zkratce formulovat téma, jez Némecka eminentné zajima.

Stejny ptivod maji nasledujici &tyfi texty oznadené v bibliografii UCL jako prozy &i
povidky. Jejich postavami jsou Evropané (nejéastéji Cechoslovaci) odhodlani hledat
Sté€sti v zdmofi, Stéstim se rozumi dolar a hmotné bohatstvi, jehoz se schopnym a
pracovitym lidem ve vlasti nedostava. Piibéh Cerstvé rozvedené Ctyficetileté Ireny
Steinové, Zeny hyiivé semitské krasy, nazvany Zena versus U.S.A. (LN 21/12 1929) je
pojat jako boj bratislavské Zidovské krasavice s americkym imigraénim zakonem.:
Faktem manzelstvi s americkym obcanem, nestala jSte se, madame, obcankou
Spojenych Statii. Jest vam opustiti tuto zemi. Ale jen — rekneme — do Kanady. Tam
obdrZite zvlastni vizum na svuj cestovni prikaz a se slavou se za tyden vrdtite
kK brehiim reky Hudsonu. Deset dolarii prosim. Dékuji. Irena Berlinova je ddavno pro
sebe. Po maratonskéem béhu po uvhorech zdkonikii probéhla vitézné pdskou.
Zaméstnava Sest vysivacek a za tyden bude prisahati vérnost i hvézdam i pruhiim i
konstituci. Boji se jenom ziviii. Nikoliv vSak fyzickych nebo dokonce pravnickych osob,
jako je velka zapadni republika. Ranénd Terpsichora (LN 17/1 1931) alias byvala
taneCnice Pavla Mervartova, kterou osud stihal ranami — brzka smrt manzela,
chudoba, smrt obou déti, az konecné v padesati letech véku ptisSlo odhodlani vzepfit se
osudu a nabyt slavy a majetku v Americe. Pomsta v novoyorském hotelu (LN 8/10
1929) o dvou budoucich mladych hoteliérech Vojtéchu a Janovi, ti jedou na studijni
cestu do hotelu poblize newyorského nadrazi Grand Central, ktery z jistych ditvodii
nelze jmenovati: (ten ditvod je muzska solidarita ve vécech prohibicniho zdkona a
XVIII. dodatku k americké konstituci). Jan se zamiluje do hispanské divky, ale uspéch
u ni ma hez¢i Vojtéch, proto Jan zosnuje malou pomstu: V desdatém poschodi onoho
americkeho hotelu zdviz zastaviti miize a nemusi. Zalezi na tom, jaky ma vidic-negr
rozkaz. To znamend, Ze poschodi je skoro hermeticky uzavreno. Lahve po whisky a
Sampanskéem se ihned rozbiji a vinety spaluji. Také se tam miize pousteét
necenzurovany film. A jiné a jiné veéci. Hotel pozZiva vyborné povésti, o to se stard

dobre zapracovana policie a detektiv. Federalni prohibicni agent spise obejde pesky
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celou kanadskou hranici, nez aby se o své vuli dostal do desatého poschodi. [...] Jan
dekoval, béhal, ale mezitim domyslil plin své pomsty. Kdyz nebyl pozorovan,
pristoupil opatrné kjedné z dam, ktera urputné flirtovala s Vojtéchem, a Septl ji
francouzsky. ,, Madame, to je Prince de \Neissenberg. Stard, bohatd rakouska slechta.
Uci se zde anglicky a je romantik. , Boze,* zaSeptala dama, ,,aby mu tak nékdo
Z téchto mnevychovanych plebejcii podal zpropitné”. [...] Kranu podobal se sal
vypacené skiini. Zeny byly bud’ moc veselé, nebo zadumané sentimentdlni, muzi pak
pripravovali tajny exodus do vyssich poschodi. Dvojice za dvojici opatrné odchazela.
Jan vilidné a rychle prijimal velké bankovky. Vsichni, pokud jen trochu mohli,
zastavovali se u Vojtecha a tiskli mu ruce. Druhého dne v poledne tizal se Vojtéch
Jana: ,,Jak jsi pochodil?* , Stosedmdesat, priteli” ,,Hrome! Mné to vyneslo Sest
damskych vizitek s adresou.“ V poslednim z pfibéhti Cerpa Zdenék Némecek
Z rozhovoru Ceského novinafe s ceskym inZenyrem, ktery se odehral v jedné americké
kavarnicce. Inzenyr Vojtek vysvétluje novinafi, jakym zpasobem testuji u nich
V tovarné schopnosti budoucich zaméstnancti, podle jeho nazoru 1ze dokonce otestovat
1 jejich charakter. Vypravi pak udalost ze soukromého Zzivota, jak na opravare bytu
ptrichystal DuSezpytnou zkousku (LN 24/10 1930). U téchto Ctyf textd je opét
pozoruhodné napéti mezi fik¢énosti a faktualitou. Autor se nepokousi skryvat, Ze
vSechny pfibéhy se skute¢né udaly, evidentné v nich nachazime informace o redlné
zijicich lidech. Zaroven jsou piib¢hy viceméné literarné vystavéné, predevsim
v zkratkovité, ale icelné charakterizaci, v postupné gradaci a zavére¢nych pointach.

V ¢rt€ Manzelstvi lyrikovo (LN 1931 28/6) Némecek podava vtipnou, pohotovou
studii vztahu dvou odliSnych povah. Alfred Courtney byl slicny hoch a vyborny
hudebnik. Pochdzel z otce Skota, jehoz matka byla Irka, a z matky Cesky, jejiz matka
byla Polka. Narodil se néekde u Baltimore a byl tudiz plnokrevny American. Mél cerny
hladky vias, kratky nos a sméle vycnivajici bradu, tmavou plet a pri tom modré oci.
Byl o puil hlavy vyssi nez muz, jehoz si snad ctenar predstavi. Byl oblecen s opatrné
nendpadnou eleganci, ktera vsak vynikne ihned, jakmile si ji vSimneme, coz vsak

nebyva ihned. Byl spis tichy, madlomluvny, v jeho ocich bylo cosi hlubokého a
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zamysleného, coz ho vidy vydélovalo z Fady jeho pratel. Byl zaméstnanim pianistou
V luxusnim jazz-bandu, ale povahou snilek, lyrik, duse jemnd a cista. Zatimco jeho
Zena je prizemni a rozmafild, cehoz si zamilovany Alfred dosud nevSiml.
Ptedpoklddame-li, Ze tito lidé a udalosti, jichz se zucastnili, jsou/byli skutecni,
musime Némeckovi pfiznat pozorovatelsky talent, znalost lidské psychologie a uméni
pfedstavivosti pii splétani cizich udéalosti do vlastnich ptibehi.

Na pokracovani byly zvetejnény Portréty dvou starych muzu (LN 4/9 a 23/9 1930),
které bibliografie UCL opét oznaduje za povidky, jde viak o reportaZe nebo portréty
S vyraznymi reportaznimi prvky. Autor na zdklad¢ osobniho setkani popisuje dozorce
Connora (jméno je fiktivni) z vézeni Sing Singu a serzanta Davise (taktéz fiktivni)
z newyorské marnice Morgu. Své znalosti obou prostiedi vyuzil Némecek pozdéji
vromanu New York: zamlzeno v epizodach nezvedeného syna Ondicje Macouna
véznéného v Sing Singu a ztraceného Zida Chodose, kterého Ida Macounova zoufale
hleda v Morgu. Némecktiv konfesni ¢lanek vzniknuvsi bezprostiedné po vydani knihy
K romdnu New York: zamlzeno (Panorama 1932 11/1) shrnuje naméty k romanovym
motiviim. Potvrzuje, ze postavy romanu jsou vesmes odpozorované, mj. i z dopisd,
které prichazely na stil Zdefika Némecka, kdyZ byl konzularnim ufednikem v New
Yorku a roman celkové mél piinést autorovu impresi z pristéhovaleckych osudu.
Konfesni ¢lanek potvrzuje dojem faktualnosti z nékterych romanovych pasazi.

V ¢lanku Jesté o automobilech (Ptitomnost 1928 s. 517-518) Némecek poukazuje
induktivni metodou na sptiznéni moderniho zptsobu amerického zivota, v némz hraji
automobily podstatnou roli, s narodni ekonomikou, jejiz prosperita je pravé spojena
S tim, Ze automobilovy priimysl zasahuje mnoho jinych odvétvi. V ¢lanku je umistén
ptepis tabulek z pracovniho stolu diplomata Némecka (kolik aut a motorek se nachazi
Vv jakém staté apod.).

Obdobné¢ jako v Rusku sleduje Némecek i v Americe dramatickou produkci. Od
ptispévku nazvaného Nova americka tragédie (PL 1928 7/2) by ctenét Cekal recenzi,
aviak &lanek (oznadeni zanru prevzato z bibliografie UCL AV CR, pozn. L. M.) spéje
vice nez ke kritice hry Milionovy Marko Eugena O’Neilla a nez ke kritice jejiho
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provedeni v newyorském Guild Theatre kuvaze o americké spolecnosti
reprezentovane obecenstvem. Hra o stfetu materialistick¢ho aZ mamonaiského Marka
Pola s duchovnim Vychodem vede Némecka k pfirovnani dramatickych postav
k obecenstvu (v hledisti sedelo 100 Markit Polii a dva nebo tri Velci Chdanové).
Némecek vnima O’Neillovu hru v SirSich spolecenskokritickych souvislostech, tento
jev by se dal vypozorovat i v Némeckove vlastni literarni tvorbé, kde v podstaté klade
jakési spolecenskeé funkce nad funkci estetickou (viz Zaver).

Dalsi Némeckluv ptispévek o americkém divadelnictvi vykazuje obdobné rysy.
Broadway je svétovy samovar, pod kterym nedavno zatopili a v némz se neustdle vari:
Tisice bublinek leti nahoru a kypi. Hudson nebo kdo tu pred 300 lety zatopil. Co je to
300 let. Nic. Zname jednu Zenu v New Yorku, ktera pied 300 lety byla v nejlepsich
letech! V Praze ji vsichni znaji. Nejenom vrstevnici, nybrz i predkové, ponévadz jeji
otec byl privandrovaly Prazak dr. Makropoulos, lékai Rudolfa II. Tak zacina po
letmém navozeni broadwayskych neond ¢lanek Makropulos v Novém Yorku (LN 19/2
1926). Piirovnani New Yorku k samovaru, ve kterém to vie neustalou lidskou
aktivitou uz 300 let, bystré spojeni objevu Hudsonova zalivu pted 300 lety s dvorem
Rudolfa II. ¢asovou linkou dospélo v nékolika vétach k postavé Emilie Marty. Spise
neZ o recenzi newyorského ptedstaveni Capkovy hry jde opét o obraz Ameriky, jak jej
vnimal Zdendk Némedek. Clanek je psan lehkym konverzaénim ténem, v némz je
patrny humor a kriticky nadhled a také antipatie ke kritikiim, nebot’ také Némecek
touzil proniknout jako dramatik (LEXIKON 2000, s. 489.): Divadlo bylo naplnéno:
soboli kozichy, perly jako burské orisky, vystrihy starsich dam, lawful cudnost
mladych, tuxedos panii, sem tam ruda stuzka legie, bélostna naprsenka a roztrepanda
premiérova kravata kritikii ,, nadlidi “ — jako vsude.

Zcela odlisné téma prineslo nékolik praci vzeslych z Némeckova humanismu.
Fejeton Moravian (Pfitomnost 1929 ro¢. VI s. 43) s podtitulem Obraz pfitomnosti ma
pfedobraz v ¢ernosském otci Charlesovi, knézi moravské cirkve, s nimz se Némecek
setkal pfi své cest¢ po Malych a Velkych Antilach. Otec Charles Martin je také

postavou Zdapadoindického deniku. Texty Moravian a Zdpadoindicky denik jsou
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v nékterych informacich dubletni, v obou Né&émecek popisuje prvni setkdni
s Charlesem na palubé, jeho dle autora piekrasné kazani na lodi a spole¢nou cestu po
moravskych farach na ostrové St. Kitts. Fejeton pokracuje popisem nahodného setkani
s otcem Charlesem v newyorské podzemni draze a Némeckovym pisemnym pozvanim
na koncert prazskych uditelt, ktefi méli podle programu zazpivat 1 pisné
velkomoravské provenience. Onoho vecera val neobycejné studeny vitr od Kanady.
Lidé se shromazdovali v sdle, nikdo nestdl pred vchodem, malokdo v chodbdch. Misto
urcené pro Moravskeho knéze bylo prazdné a do konce programu jej nikdo neobsadil.
Na druhy den zavolal jsem telefonicky Moravskou faru v Harlemu. ,, Lituji, Ze jste
neprisel! Jste snad nemocen? “ ,, Ne, jsem zdrav, priteli, a dékuji za pozvani. * ,, Co vas
zdrzelo? *“ Sluchatko jasné reprodukovalo neurcité zakaslani z rozpakii. ,,Jak vam to
Fici? Je to tezko, musil byste vzit v uvahu nékteré zvlastnosti, nase zvlastnosti, hm —
jak bych to povedel...?* ,, Nemél jste asi ¢asu. Nalehavé veci sluzby?* ,, O, ne — byl
jsem volny. Vite, rad bych tam byval prisel — hrozné rad, jako na nic jiného — ti lidé
preci zpivali v reci Komenského, ale...” Znovu pomlicka, které jsem nechtél rusit.
,,...kdybych prisel, ani by mé — nepustili. Tézko je starsimu cloveku prosit vratného,
vykladat... Jsem cernoch. Amerika je podivna zemé. Krdsnd i priSerna. Vlidnd i
kruta. New York je mésto vrouciho tvorivého génia. Je bestie — studena jako noc 7.
ledna. A divna je lidska pravda.

Autorovo nazorové stanovisko se nese V humanistickém duchu na strané otce
Charlese. Kromé toho se v textu setkdvdme s propojenim piirodnich (studend noc) a
spoleCenskych sil (rasova nesnaSenlivost), ovSem v Némeckové piipadé¢ se sa-
moziejme nejedna o romantizujici prvek, le¢ o prvek kompozi¢ni, ktery mu umoziuje
fejeton pointovat a zaroveni dourceni sice naznacit, ale také prenechat ctenafi.

Podobné téma je ztvarnéno V Barvdch na Atlantiku (LN 1929 1/11), kde je vylicena
cervnova plavba zNew Yorku do Havru. Na parniku se konéd tenisovy turnaj,
nejlepSimi hraci jsou: evropsky knize, Zenaty s bohatou Ameri¢ankou, a ¢ernossky
lékaf. Zena knizeti nedovoli dohrat zapas, jelikoz hrat s &ernochem tenis je

spolecensky nevhodné. V textu nachazime atributy Némeckova stylu — zaznamenani
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povahoveého, zaméstnaneckého... a vibec lidského wvyvoje cestujicich, peclivé
pozorovani spolecnosti na parniku, za¢lenéni jedné lidské udalosti do béhu univerza.
Téma utlaku Cernochii je podano bez vypravécskych hodnoticich stanovisek, presto

vysvita Némeckovo humanistické piesvédceni o rovnosti ras.

4.3.Karibik

Zéapadoindicky denik® vydany vroce 1929 a vzniknuvsi bdhem cesty po stfedni
Americe, jiz Némecek uskutecnil jako diplomat v Americe. Denik byl vydan jesté
tiikrat v letech 1940, 1941 a 1948, pokazdé jiz s pozménénym titulem Ostrovy
smaragdového  riizence (Zépadoindicky denik zGstal v podtitulu), c¢asti
,pripravované¢ho‘ nebo ,, pravé vydaného* cestopisu také vychdzely v novinach.

V Némeckové uvodu k cestopisu lze vycist, ze jej autor vytvarel uz v terénu.
Zamérem deniku bylo pfiblizeni Zivota na Malych Antilach, aby si ctenai mohl utvoftit
vlastni pfedstavu. Némecek je piesvédCen, Ze jen plni ,historickou ulohu®, nebot
piedpoklada, ze v budoucim technickém svété bude mozné piekonavat vzdalenosti
napf. pomoci televize, autor tedy predvidd vyvoj smérem k stale vetsi globalizaci.
Krom toho je jiz v tvodnich slovech citit Némeckovo ¢Clovécenstvi, zajem o socialni
otazku a téz jakési zastfeSovani jevi do harmonickych celkii a romanticky nadech
Némeckova uvazovani: Kulatym oknem vstiikla do kajuty slana voda rozbité viny,
kterou prihnal pasatni vitr od ostrova St. Kitts. Zalita prvni cast deniku. V pristavni
vinarné ve Fort France na Martiniku prevratil pan Lebeau lahev s cervenym vinem.
Zalita druhd cast deniku. Rekne-li nékdo pisateli: ,jak je divné, Ze jste tohle
opominul!“ odpovi on: ,,Sland voda a rudé vino — Zivly jsou odpovédny. *“ Lidské Stesti
i lidska bida jsou roztrouseny po celém svete. Nekdy na bidu sviti slunce a na stesti
pada stin. Pousti jsou casto blizko a raj daleko. Je nutno je odddalit, je nutno je

priblizit. Zijem v nepokrocilem veku, kdy clovek sedici za zimniho vecera ve své cCeské

® Ostrovy v Karibiku ziskaly oznaceni Zapadni Indie omylem Krystofa Kolumba, nebot Kolumbus se

domnival, Ze pristal na zdpad¢ Indie.
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Jjizbé nemiize se spojiti se stanici Barbados: ,, Halo, televize Praha — chci vidét pobrezi
u Hotelu Crane!“ Az tato chvile prijde, pomine intimita soukromého Zzivota a
romantickda mlha halici dalky. Pomine doba cestopisui a tulackych denikii. Jesté je vek
nepokrocily, temny. Je doba knihy, pismen. Podari-li se nékomu pomoci pismen uciniti
zemépisny pojem zivotem s jeho radostmi i smutky, smi byti spokojen [ZD: s. 6].

Trasa Némeckovy vypravy vedla lodi z New Yorku ptes Charlottu Amalii, St.
Thomas, St. Croix, Sv. Krystof, Guadeloupe, St. Kitts, Dominiku, Martinik, Svatou
Lucii a Barbados na Trinidad. Od prvni chvile, kdy autor ostrovy spatii, mu pfi-
pominaji riZzenec ze smaragdl vystupujici z vin Atlantického ocednu. Jsou to ostrovy
vasni prirody i vasni lidskych. I tyto i ona casem vybuchnou, odmlci se a probouzeji se
znovu [ZD: s. 7]. Propojeni lidskych a pfirodnich jevii vyuzil pozd€ji Némecek
Vv ¢lanku Santo Domingo v uragdnu (viz s. 41).

Nebyl by to Zdenék Némecek, kdyby hned do prvnich stranek cestopisu nevlozil
podrobné pievypravéni Ctyi cest KryStofa Kolumba, pii kterych Kolumbus objevil
pravé ostrovy, kolem nichz Némeckova lod’ plula. Kolumbovo objeveni domnélych
indickych ostrovii se stalo Némeckovi podnétem pro pievypravéni Kolumbova
zivotopisu vcetné posmrtnych pievozli jeho ostatki a pro uvazovani o udélu
dobrodruhii.

Po historickém a Castecném zemépisném exkurzu se autor vraci k pocatku cesty, od
této chvile je text uspofadan vyhradné chronologicky. Parnik opousti newyorsky
piistav, autor vyuziva pfilezitosti k rozsdhlému vykresleni New Yorku: Mésto, hibitov
nadeji a hned zase neslychanych radostnych prekvapeni, urodna cernozemé, na niz
pysné kvetou kvetiny divoké spekulace; téz mésto poctivé prdace, ne vidy poctivé
placené; mésto, kde clovicek, ktery pred triceti lety se Spinavym uzlem v ruce byl
ruskym Zandarmem vykopnut do ¢tvrté tiidy na nadrazi ve Zmerince, rozhoduje dnes o
existenci desetitisicu lidi a jezdi do Evropy loviti Rembrandty pro sviij drawing-room.
Meésto uvolneéné evropské energie [..., ZD: s. 15]. Citovany text je zalozen na li¢eni
odpozorovanych atributi mésta zndzornénych pomoci enumerace, pii niz Némecek

vyuziva kontrastu, ktery zvySuje dynamicnost popisu, a metafor. Dil¢i metafora
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piirovnavajici spekulaci k rozkvetlé kvéting je typickym piikladem némeckovskych
metafor, jeho metafory jsou sice krasné a zajimavé, nicméné bez hlubsiho vyznamu
k zobrazovanému jevu.

Jakmile New York zmizel z dohledu, Némecek se pustil do popisu pasazérd, zac¢ina
¢ernochy jedoucimi v druhé tiid€, odkud zni stdle smich a kiiik (V druhé tridé cestuje
rasa, jez nikdy nevymyslila jediného nastroje, zato vSak citila tanec, zpév a smich.
[ZD: s. 17]). Pokracuje ttidou prvni, jiz se vénuje daleko vice — kazdému pasazéru
zvlast, rozhodné vtom vSak nelze spatifovat Némeckiv pocit nadfazenosti nad
cestujicimi druhé tfidy, Némecek jednoduSe cestoval prvni tfidou, proto mél vice
prilezitosti Kk pozorovani osob z prvni paluby. Po letmém nacrtnuti prvnich rysa
pasazéru, kterych si v§imneme pfi setkani, se vzdy snazi zachytit psychickou podstatu
cestujiciho, n€kdy uvahami, jindy demonstruje své zavéry drobnymi historkami, které
ony uvahy dokladaji. Pfi popisu osob vzdy dojde k jejich typologickému zatazeni do
urcité skupiny lidské, rasové, ekonomické apod. Autortiv pozorovatelsky talent je
zesilen schopnosti shlukovat zjisténa fakta do kontrastnich a paradoxnich vztahi.
Némecek rad pouziva synekdochu, s jeji pomoci 1 bez ni dociluje zkratkovitych a
trefnych charakteristik osob.

Némecek usiluje o vycerpavajici postizeni své plavby. Z toho divodu vénuje
pozornost atmosférickym a pfirodopisnym jevim, informace o nich podéava
piirozenym a konverzacnim stylem: Ve chvili dobré miry rekl Buh: Hle, stvoril jsem
krasnou rybku, oceloveé morou, motylka mori. Je to tvor bez ochrany. At' se ma dobre
na svete. A pridal ji kridla. V mori Ziji hrozné bestie, srSatci, Ziva kostata
S vrazednymi ostny, radiové tlampace s tisici zuby, elektricke akumulatory s Sirokou
tlamou, mece namontované na rybi télo, torpéda s dvema oc¢ima na jediné strané — CO
v§echno nezije v morich a najmé v Karibském, k néemuz se prave blizime! Mam pred
sebou jejich latinské nazvy. Ty maji namnoze vice pismen, nez ty ryby maji kosti. Chtel
jsem se pred chvili potrestati a napsati o tom odstavec, jak se slusi do slusného
deniku. Zacal jsem — Dactylopterus volitans, Exocoetus callopterus — pak jsem rychle

vSechno preskrtal, nebot jsem si s altruistickou hruzou predstavil, Zze by nékdo mohl
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tento denik cist po mné. Nelze! Divnd véc s témi rybami: rychlym pohybem dostanou
se nad povrch vody. Rozepnou kiidla a leti. Nemohou vSak méniti smér ani vysi letu.
To zavisi na vzduchovém proudu nad samou vodou. [ZD: s. 42] V§Simnéme si jednak
on¢ metadenikové pasaze, kde autor mluvi k jakoby potencidlnim ctenaiim deniku,
pfitom se jedna o jasnou hru, nebot’ uz od prvnich stran deniku je patrné, Ze text je
uren jinym ctenaiim. A jednak je zvlastni bleskurychly pfechod z metadenikové
pasaze k létajicim rybam, o nichz hovoftil na pocatku odstavce. Je to zainy ptiklad
mluvenosti. Obecné lze fici, Ze mluvend syntax je v Némeckovych textech béznou
zalezitosti a kontrastuje S jeho pomérné slozitym rozvijenim myslenek.

Autor podava své zazitky z cesty pochopitelné prevazné vypravécim slohovym
postupem. Piibéh o cestujicich znenadéale dostavd lehce detektivni rdz, nebot
Némeckovi se zda, Ze cestujici Kreider az napadné sleduje tajemny cestujici par
s inicidlami M. M. W. Zapletka dospéje rozuzleni aZ na samém konci plavby a tedy 1
deniku. U Trinidadu se domnéli manzelé pan a pani M. M. W. rozejdou: Pani odvezli
na breh do nemocnice, ponévadz nikdo nebyl s to probudit lodniho lékare. ,, Manzela*
— spoutaneho — odvezla na breh kralovska trinidadskad policie. Kdyz Kreider predtim
dokdzal, Ze jde o unos a vydéracstvi — Zeny bohuzel milujici. [ZD: s. 248].

Je-1i hlavnim tématem této prace autorova novinova publicistika, je zajimavé, Ze
V Zapadoindickém deniku najdeme nckolik motivii, které se objevuji 1 v jinych
Némeckovych novinovych prispévcich. Napiiklad odosobnénost broadwayské ulice,
kde misto lidi vnimate jen jakési stiny, setkani s ¢ernym otcem Martinem, knézem
Moravskych bratii (Moravian), tutulna malomocnych v Jeruzalémé vedena
moravskymi misionati (Domov malomocnych v Jeruzalémé).

Podstatnou ¢asti cestopisu jsou samoziejmé pasdze veénované maloantilskym
ostroviim. Némecek si v§ima ptredevsim domorodého zpilisobu zivota, ale i podnebi,
geologickych zvlastnosti, vzhledu obyvatel (opé€t s ptiznacnou rasovou typologizaci),
struktury statni spravy, vzd€lani, ostrovni fauny a flory, dale autor reprodukuje
rozhovory s domorodci, se vzdélanymi Cernochy, s poslednim kralem Karibi atd.

(Jim dostal odménu. Rozloucili jsme se. Odesel nékolik krokii a zvolal ndhle: ,,Suh!
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Jesté jedno slovo! Mohl byste mi dat na pamatku americky deseticent — prideélam si ho
K hodinkam!* Dostal deseticent. ,,Jime, ty mas hodinky?“ ,,Nemdam!*“ A divoce se
smdl. Jsou to velké déti — on a jeho bratri. [ZD: s. 251]). Veskeré informace o
ostrovech doplituje znalostmi z historie, popisuje kolonidlni expanze s daty rGznych
bojt, data a prubéh piirodnich katastrof, obCas zmini odposlouchanou romantickou
historku nebo pfevypravi mistni povést.

V Deniku Némecek uvadi poprvé své téma o tutlaku cernochtl, jenz zapocal jiz
Vv historickych dobach a pretrval do doby Némeckova ptisobeni v USA (viz Moravian
a Barvy na Atlantiku). Je téz tématem Crty Na otrokarské lodi (LN 1931 14/4). Jde o
dopis z roku 1819 jistého Jeana B. Romaigne matce, podle informace v zavorce by se
mélo jednat o minimalné stylizovany text ptepsany podle piivodnich dokumentti. Jean
piSe ze Zapadni Indie o cesté otrokaiské lodi z Havru ptes Atlantik: Pravda, z pocatku
jsem si nemohl zvyknout na vyti, které se sem dondselo z podpalubi. Byli tam muZi,
Zeny i deti, vesmes dobré obchodni kvality. Divil jsem se tudiz, pro¢ tak ivou. Hlavné
jedne noci zaslechl jsem takovy vykrik, Zze mi chladla krev v Zilach. BézZel jsem do
kapitanovy kajuty. Ale kapitan klidne spal, lampa ozarovala jeho tvar, proto jsem si
netroufal ho budit. Za tri dny nato hlasili kapitanovi, Ze dva negri byli rano nalezeni
mrtvi. Udusili se Vv podpalubi, které se na noc tésné uzavird. Polekal se a ihned
naridil, aby je po skupindach vyvadeli na palubu, at’ se nadychaji vzduchu! Kdyz prvni
privedli, divil jsem se, jak jsou si podobni. To asi proto, ponévadz jsou nazi a podle
Satu je nelze rozlisovat. Jakmile je privedli na prid, stala se podivna véc... Nejprve
jeden, pak druhy, pak treti preskocil zabradli. Vrhli se do more. Ostatni chtéli je
nasledovat, ale byli srazeni k zemi a svazani. Chvili bylo vidét cerné hlavy nad vinami,
ale netrvalo to dlouho, brzy zmizely. Hloupa stvoreni! Po né€kolikatydenni plavbé
cernosi a celd posadka lodi oslepla, lod’ bloudila po mofi. Nastésti u nékterych byla
slepota pouze ptechodnd. Posledni den zavolal kapitan i cernochy na palubu. Myslil
jsem si, Ze se budeme modlit za zdchranu Zivota. Stalo se vSak néco jiného. Ke
kapitanovi pristoupil kormidelnik: , Jste jist, Ze kazdy ztraceny cernoch je pojisten? “

%3

wAno,“  odpovedel kapitan. ,, Pojistovna vyplati podle potvrzeni svého
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guadeloupského agenta pojistku za kazdého ztraceného cernocha. To je vétsi havarie
jako u kazdého jiného zbozi Ostatné — nejsme prece zadny Spital pro otroky, nybrz
obchodni lod. Konejte svou povinnost!*“ S pomoci posddky privazal kormidelnik
kazdému slepému otroku na nohu tézky predmeét a vsech tricet chuddku putovalo na
morské dno. Hovotici hlas Vv textu patii postaveé, ktera prostfednictvim dopisu v ich-
form¢ vypravi pribsh plavby po mofi. Ctenaf vsak predpoklada, Ze postava
pochézi/pochazela z redlného svéta, jak ho na to upozoriiuje implikovany autor skrze
tvrzeni v zavorce, Ze text je psan podle skuteénych dokument.

Téz namét ¢lanku Santo Domingo v uragdnu (LN 10/9 1930) vzesel pravé z
autorovy cesty po ostrovech stiedni Ameriky. Clanek je vystavén na paralelnd
kladenych tématech krasy ostrova a tragickych piirodnich i lidskych vasni. Vedle
popisu piirodnich katastrof Némecek shrnuje pohnuté déjiny ostrova coby destinace

kolonialni politiky Spanélska, Francie a Ameriky.

4.4. Rumunsko

V roce 1931 publikoval Némecek za svého diplomatického pobytu v Kluzi nékolik
novinovych text zrumunského prostiedi. Rumunsko se stalo jednou z tematicky
nejfrekventovanéjsich destinaci v poméru k délce autorova pobytu (necely rok, piesna
datace neni k dispozici). Rumunské prostiedi v sobé ukryvalo ptfedpoklady pro
Némeckiav zdjem: folklorni pestrost obyvatelstva, drsné ptfirodni podminky a
komplikovanou historickou zkusenost.

Cestopisny fejeton Solna ldzen (LN 1931 1/9) je rozdélen na dvé Casti, prvni
popisuje geologickou zvlastnost Sedmihradska, které je tvofeno horninami a soli,
druhd vypravi piibéh namluv mladého Rumuna a Madarky. Opét Némecek
neopomine licit historické souvislosti obou narodu a jejich etnické rysy.

V' Motivu sedmihradskéem (LN 1931 7/8) stavi Némecek proti sobé svét
matematické védy a svét bézny, ,.pfirozeny*. Kdyz Rutherford uspotadal elektronovou

teorii, vysvétlily se jevy v hmot¢, naproti tomu vSak ¢lovék svymi vasnémi pisobi
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tendenci piesné opacnou — znejasiuje déni svéta. Zvlasté viditelna je spletita historie
na dne$nim rumunském tizemi. Ustiednim obrazem, ktery podnitil Némeckovu Givahu,
jsou blizko sebe stojici socha fimské a socha MatyaSe Korvina ve mésté Kluzi
(dtiveéjSim Koloszvaru a jesté diive Klausenburgu). Od jednoho pohledu spéje autor
k d&jinnym zvratim, které jsou vyusténim tolika pfi¢in, Ze jsou pro jednoho ¢lovéka
nepochopitelné.

Zdenku Némeckovi byli Rumuni jako narod evidentné sympaticti, stranil jim pred
Madary i Némci a mezi Cechoslovaky se snaZil rozpoutat prorumunské nadseni.
Némecek tim demonstroval své sympatie K politice Hradu a samoziejmé k Edvardu
BeneSovi, jenz byl spolu s rumunskym ministrem zahrani¢i N. Titulskym tviircem
Malé dohody mezi Ceskoslovenskem, Jugoslavii a Rumunskem. Tématem sloupku
Politicka kopand (LN ?) s podtitulem ,.bizarni skica ze staré, podivné Evropy* je
fotbalové klani mezi univerzitnim kluzskym muzstvem a profesionalnim mad’arskym
klubem z Pesti. Na situaci bylo zajimavé, ze v mésté Kluz, kde se zapas odehraval,
bylo ze dvou tfetin mad’arské obyvatelstvo. Ale ackoli podle plebiscitu méli zvitézit
Mad’ati, vyhrali rumunsti kluci. Némecek zasazuje fotbalovy zapas do historickych
souvislosti rumunsko-mad’arskych vztahi. Rumunsko vedle Rumuni a Mad’ari
obyvala i némecka mensina. V rumunsko-némecké vesnici (LN 1931 23/8) Avrigu
(ném. Frecku) byl Némecek svédkem rozdilnych zplsobii zZivota v disledku
rozdilnych mentalit obou néarodi. Rumunskd komunita je Zivelnéjsi, pfirozenéjsi a
také bezstarostnéj$i nez Némci, ktefi dbaji o Cistotu rasy a proto degeneruji. Neni
pochyb o tom, Ze autorova ndklonnost patfi Rumuntim, pfirovnava je k proudici fece,
zatimco Némeci jsou zahnivajicim rybnikem, znevazuje némecké strojové vysivky,
Setfivost atp.

Ceskoslovensko-rumunské vztahy se Némeckovi nezdaji dostacujici, v apelativnim
textu Poznejme Rumuny (LN 1931 12/9) vypocitava proto veskeré divody, pro€ je pro
ceskoslovenské ob¢any Rumunsko zajimavé, vcetné zalezitosti tak praktickych, jako
jsou levné ceny rumunskych potravin, ale lezi mu na srdci i1 pozitivni dopad politicky

— stmeleni dvou narodid Malé dohody. Némecek piimo o politice ve svych textech
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nikdy nehovofti, ptesto je jeho vnimani udalosti politikou znaéné ovlivnéno a urcita
politickd stanoviska jsou v textech ziejma. Politicti Cinitelé maji usilovat o zdjem a
prospéch statu, maji jemné naznacovat, kudy by se méla spole¢nost ubirat, a také
spoleCenstvi obCant naslouchat. Némecklv idedlni politik je ¢lovék charakterni,
empaticky a inteligentni se schopnosti pfedvidat budouci, dostatecné realisticky, ale se
zienim k idealtim.

Z doby Némeckova plsobeni v Kluzi také pochdzi causerie Nejvyssi hora
Rumunska (LN 30/8 1931). Vystup na rumunskou horu Neboj se stal podnétem pro
autorovu uvahu o narodnostnich ptfedcich Rumunii. Téma CcCistoty/miSeni krve je

jednim z Némeckovych stalych motivi.

4.5.Marseille a cesty po Francii

Zatimco rumunska Kluz byla mistem jedné znejkratSich Némeckovych
diplomatickych misi nejdéle Némecek jako diplomat, pobyval, v Marseille. Mezi 1éty
1932-1936 zde plsobil v pozicich vicekonzula a posléze konzula.

Cast Némeckovych publicistickych piispévki s francouzskou tématikou plni
piedev§im informativni funkci, tzn. vykazuji malo textovych rysi autorské
svébytnosti. 9. 4. 1934 byl Némecek v Marseille pfimym svédkem atentatu na
jugoslavského krale, pii némz zemfiel i francouzsky ministr Barthou.

Prvni ptispévek Marseille 9. dubna (LN 12/10 1934) byl napsan bezprostiedné po
tragédii a z detailniho popisu udalosti se stdva nekrologickd apotedza zemfielého.
Druhy c¢lanek Atentat vysetien (LN 13/10 1934) rekonstruuje politické pozadi ¢inu a
povahopisy atentatniki. Podobné¢ sloupek Prizracna pre (LN 1936 20/2)
dokumentaristicky zaznamenava soud s atentatniky jugoslavského krale. Atentat je
Némeckem mnohokrat textové zpracovan, nebot’ mu byl osobné pfitomen coby
diplomaticky ufednik v Marseille. Soud odhaluje plan celého atentatu a
psychologickou motivaci Gcastnikd. V textu Bojovnici nezapominaji (LN 1934 17/11)

Némecek informuje o ucténi jeho pamatky pii demonstraci frontovych vojaki. Jedna
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se o Némecklv text psany kvili aktudlnimu déni, ¢lanek zalozeny ptedevSim na
informaci, ktery je piesto zafazen do sloupkové rubriky.

V poslednim z text je marseillesky atentat vyuZit jiz jen jako motivicky prvek.
Mésto Marseille je poznamenano Spatnou povésti (LN 1935 3/11) zptisobenou dvéma
mezinarodnimi aférami z posledni doby — atentitem na jugoslavského krale a
zéhadnym utonutim britského diplomata, jehoz télo se vSak nikdy nenaslo, pouze jeho
Satstvo na misté, kde se Zddny rozumny clovek nekoupe. Aby zachoval vypravécskou
triddu, autor popisuje jesté jednu marseilleskou skandalni udalost, kterd neméla
politické pozadi, a sice pokus o kradez jachty. Crta je kompoziéné nezvykle
jednoducha, Némecek se pokousi tfemi skute¢nostmi dolozit svou pocatecni tezi.

Jinak je tomu v textu nazvaném Aix-en-Provence (LN 5/1 1936). Marseillsky
atentat, ktery Némecek tematizuje jiz ponékolikaté, tentokrat je vztazen k prostiedi
provensalského malomeésta. Aktualni mistnéptislusny tkon trestniho prava a divérna
znalost mésteCka vede K paralelni vystavbé textu. Informace o tom, Ze se v malém
jihofrancouzském mésteCku kona soudni proces s Sesti atentatniky, ktefi zavrazdili
srbského krale Alexandra I., se prolind s ivahou o d&jinném osudu Aix. Poté, co
prozilo nadvlady mnoha mocenskych skupin (Cimii, Teutoni, Visigoti, Frankové,
Langobardi, Saracéni, rody Aragonsky a Anjou), se puvodni fimské mésto pripojilo
k francouzskému kralovstvi. Dilem nahody doslo k propojeni pravé poklidného Aix,
jehoZz samosprava ,,ustoupila“ Francii, s rozvratnymi tendencemi ,teroristi‘. Zdenck
Némecek v tom spatfil pikantnost historie. Toto causerie je prototypickym piikladem
toho, jak Némecek dokaze seskupit na prvni pohled neslucitelnd fakta podle hesla
vSechno souvisi se vS§im.

Jinym textem z toulek po Provence je Dum v Simiane (LN 23/5 1937). Ackoli je
v bibliografii UCL AV CR oznaden za povidku, jde jednoznaéné o &isté publicistickou
reportdz z navstévy domu Cesko-francouzského malife Alfréda Kubina. Kdyz
opoustime obydlenou skalu sestupujice rychle do udoli, zda se nam, ze jsme prozili
néco mimordadného, neskutecného. Kde jsme to viastné byli? Ve kterém stoleti? Jsou

kolem obrazy nebo priroda? Na strmém pahorku stoji prastara vesnice a ostie se
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obrazi na svétlemodrém pozadi. Uvnitr je zachranény diim a v ném kouty provensalskeé
krajiny zacarované na ctverhranné kusy pldatna. lluze a Zivot, zivot a iluze. Némecek
citlivé vystihl Kubinovo obydli v duchu jeho maleb, naznacil tak souvislost krajiny
S tviréim procesem malife.

Neékteré texty maji opct zaklad v zalezitostech, jeZ musel Némecek ufedné fesit.
Zprava o drazb¢& pozustalosti tanecnice a zpévacky Gaby Deslys (O dédictvi, LN 7/2
1936) se meni v hledani souvislosti mezi slavnou tanecnici a zpévackou pivodem z
Marseille a moravskou divkou Hedvikou Navratilovou, kviili niZ se strhl legra¢ni boj
o dédictvi po Gaby Deslys, nebot’ byla Gaby Deslysové fyzicky podobna. O dédictvi
se prihlasilo mnoho Navratilt z Cech, Moravy, Slovenska a Mad’arska, ale skute¢na
Hedvika shodou okolnosti také tanecnice se nakonec objevila a zvefejnila svou
totoZznost. Némecek byl piimym aktérem tohoto sporu, protoze dopisy ,,ptibuznych*
Navratilové se soustfedily na marseillsky konzulat CSR.

Némecek na sebe také cas od Casu bere propagacni poslani S cilem zduraznit
pozitiva, priority ¢&i tspéchy Ceskoslovenska. Takovy tkol mél pravdépodobné
Vv zahrani¢nich sluzbach. V ptipad¢ ceskojazyénych novinovych pfispévki mél
vV umyslu pfispét k narodni hrdosti a podpofit sebevédomi spoluobcanti. Nova ¢s. lod’
(LN 1932 20/11) je sloupek psany vypravécim stylem o pravé vypluvsi Bat'oveé lodi
jedouci z Marseille do Gdynie.

Z podobného kadlubu je i Oslavny sloupek vénovany zahajeni leteckého provozu
mezi Prahou a Marseilli pojmenovany O nasich letcich (LN 1935 21/5), se vyznacuje
neskryvanym obdivem k technickému pokroku a ptedevsim k pilotim stroji. V téchto
poslednich dvou ,.Casovych ptispévcich vidime Némeckovu slabinu. Jsou to sice
zpravodajstvi, v némz Némecek nemuiize rozvinout svij specificky styl.

Némecek také seznamoval Ctenédfe s tématy hybajicimi aktudlnim francouzskym
zivotem. Sloupek Pavlovy miliony (LN 1933 11/10) popisuje pfevazné¢ pomoci
vypravéciho  postupu  pétimilibnovou  vyhru  kadetnického  mistra  ve

francouzské narodni loterii a vSechny doprovodné jevy: jako proménu malého
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francouzského méstecka Vv centrum sledované novinafi, po€atecni piejicnost a potom
zavist lidi. Téma francouzské loterie vyuziva Némecek i v dal§im textu - Loterie (LN
1934 30/1), vnémz se vénuje piedevsim systému hry a popisu dosavadnich vyher.
Némecek samoziejmé vidi pozadi loterie, jelikoZ se jedna o narodni podnik, stoji za
nim snaha prospét statnimu rozpoctu. Némecek tedy loterii nazyva neprimou dani
Z nadéje, ktera prohnan€ motivuje tteba 1 zebraky, aby si ve skupindach kupovali losy.

Zden€k Némecek byl bystrym a laskavym pozorovatelem riiznych zoufalci a
vydédénctl. Neziidka ho k tomu ptivedla prace na zastupitelskych tradech, kdy se mu
na stiill dostavaly vSemozné piipady, které se Casto staly namétem pro fikéni 1 faktudlni
texty. Sloupek Poutnici (LN 1932 12/8) se vénuje vSem osobnostnim typum
s rodinami, ktefi trpi socidlnimi narazy nejvice, hornické problematice vénoval autor
také roman Na zdpad od Panonie (1935). Ale Némecek také rad vyhledaval piimo ta
prostiedi, v nichZ se mohl setkat se socialn¢ deklasovanymi lidmi (viz entrefilet
Moskva beze dna na s. 27). Atmosféra piistavnich bart je zachycena v textu nazvaném
Mezi lidmi Marcela Pagnola (LN 1932 26/7), jenz svymi postavami odkazuje k svétu
Pagnolovych dramat.

Némecek se vénuje svému oblibenému tématu socidlné poznamenanych jedinct,
také kdyz formou fiktivniho dopisu zve svého pfitele k navstévé marseilleského
Restaurantu Volga (LN 1934 15/4). Autor s folkloristickym zapalem li¢i barvité a
zivelné Stamgasty restaurace, ktefi houzevnaté Ip&ji na Zivoté, ackoli jim mnohokrat
ublizil.

Ve znamém prostiedi namoinickych hospod opét staneme V textu nazvaném Nové
francouzské kolonie (LN 1933 6/9). Namoinici maji pocit, Ze dramatik Marcel
Pagnolo ma uspéch s jejich prostfedim proto, Zze dokazal namoinikiim polichotit, kdyz
popsal jejich vzneSené touhy, ve skute¢nosti vSak zadné podobné kolonistické touhy
Francouzi objevili v japonskych vodach. Ovsem podle Némecka by bylo s podivem,

kdyby o nich Japonci uz dlouho nevédéli. Nové francouzské kolonie jsou dobrym
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ptikladem toho, jak Zdené¢k Némecek dokaze vyuzit riznoroda fakta a zachytit je do
neobvyklych textovych tvard. Dialogicky styl besedy s namoiniky pokracuje
pfevypravénim informace o ,objevu“ ostrovii az kGvaze o mocenském boji.
Kompozi¢né je tento ,slepenec* zaloZen na motivu kolonidlni expanze, ktery stoji
piiblizné uprostied textu, a od néj se téma divergentné¢ rozSifuje obéma smeéry
(metafora ptfesypacich hodin).

Jiné Némeckovy texty z francouzského obdobi vyraznéji odkazuji k politickym
udalostem. Z Némeckovy davérné znalosti francouzského prostfedi a znalosti
aktualnich evropskych politicko-socidlnich hnuti vyrusta text La paix (LN 1933 19/2).
Lici Francouze jako narod veskrze mirumilovny a zdvoftily, upozoriiuje na skute¢nost,
ze prosti Francouzi zatim nevidi nebezpeci v podobé vojenskych piehlidek cernych
kosil, kiiku némeckého rozhlasu... Autor se vzdy v dialogu se ¢tenafem stavi do role
poucengjsiho, ale zaroveini se zdraha byt pfili§ ndvodny, ponechava Ctenafi prostor pro
vlastni rozhodnuti.

Sloupek Ve vlaku Lyon-Marseille (LN 1933 8/6) zachycuje obraz krasné piirody
v okoli Rhony s platany, cypfiS$i, mandlovniky a olivovymi hdji a prostredi
projizdé€jiciho vlaku, ktery je naplnén némeckym hovorem zidovskych vystéhovalct
mificich pies Marseille do Palestiny. Tentokrat je neprondasleduje Amon ani
Vespasian, Harun al Rasid, Thedosius II., Jan z Capistranu, Jindrich Plavec, Kazimir
1V, Eduard 1., ani Romanov nebo Hjajdamaci, Machnovci, bili, rudi, zeleni, nikdo jim
neni v patdch, maji radné nemecké pasy, a prece jdou. | Z ukazky vysvita Némeckav
dojem, ktery se vine celym textem, Ze odchod sionistii z Némecka v roce 1933 byl
svobodnou a do jisté miry romantickou zalezitosti motivovanou predevsim touhou po
nalezeni pravé vlasti. Autor zatim nepfipousti moznou souvislost s pomalym
nastupem Hitlera k moci. Tento text je zajimavy ve srovndni pravé s vyse
uvedenym textem La paix z t€hoz roku, v némz si diplomat Némecek uvédomoval
hrozbu z némecké zemé, ale ani tak politicky zb&éhly muz neptedpokladal, ze hrozba je

namifena také proti jejim vlastnim ob&antm.
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Dramatickou schopnost soustfedit do malého prostoru sloupku dvé udalosti
s anekdotickym vyznénim osvédcuje Némecek v Praktické soucinnosti Malé dohody
(LN 1933 28/6). Jde o navstévy dvou Francouzli, jednou na ceskoslovenském
vyslanectvi, podruhé na jugoslavském. Z nevédomosti Francouzl a Sibalstvi Ufedniki
dochazi k naprostému zmateni obou zemi. Jugoslavsky ufednik Francouzi nakonec
poda informace o CSR a naopak.

Nevsedni setkdni marseillant s japonskymi ndmoiniky se stalo namétem sloupku
Tajemstvi vychodu (LN 1934 20/5). Autor spéje od povahokresby japonskych muzi a
popisu japonskych zptsobi k vyli¢eni neddvné historie japonskych vale¢nych tutokl a
zamySleni nad napjatymi mezindrodnimi vztahy, zplGsobenymi nebyvalym
hospodaiskym rozmachem Japonska. Na zavér Némecek piipoji osobni dojem ze
setkani s japonskym diplomatem a pokousi se o popis japonskych rasovych typt.

Ze¢ zcela jiného nepolitického soudku je s Boj proti toreadorim (LN 1933 8/6)
s tématem souboje ochrancu zvifat a milovnikt koridy ve Francii. Autor informuje o
zpusobu boje skrze vylepované plakaty, a vénuje daleko vice prostoru reprodukovani
plakatovych textti o ubohém skonu zvitat. Iman, kiin Cetnické stanice v Daxu, 12 let
sluzby, z toho tri roky valecné; na fronté zachranil lidsky zivot. Byl laskyplné a
uslechtile vypéstén svym puvodnim panem; s détmi Cetniki si hral jako beranek. Po 18
letech sluzby byl vyrazen a stal se z néj kun koridy. Pri prvnim zdpase vydrzel utok
Sesti bykii, Sesty vSak jej zranil. Rana seSita. Dva dny na to byl tretim bykem rozpdran
a zahynul v nejvetsich bolestech. Pri tom prekousal uzdu. Némecek zde tak jako
Vv mnoha jinych pfipadech sazi na silu autenticity.

O pestrosti Némeckovych prispévkl sveédci text Balonky z Francie (LN 1933 6/8).
Grenobelské noviny uspotradaly détskou soutéz o to, ¢i balonek doleti nejdal. Dva ba-
lonky spadly do Ceskoslovenska, nasli je Némec z Moravy a Cech od Ceskych
Budg¢jovic a prihlasili se k nalezu koresponden¢nim listkem. Némecek tyto muze ve
svém sloupku zada, aby napsali do Lidovych novin dopisy, jak balonky nasli, a
slibuje, Zze se pokusi jejich texty vydat v grenobelskych novinach. Typicky

némeckovské jsou pokusy odhadnout psychické ustrojeni muzii na zakladé¢ dvou
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kratickych koresponden¢nich odpovédi, dile novinarsky cit pro zajimavost situace a

snaha o jeji zachyceni.

4.6.Cesty po africkych koloniich

Némecek pii svém pusobeni na ¢eskoslovenském konzulatu v Marseille podnikl
nékolik cest do riiznych kolonidlnich oblasti Afriky.

Nékolik Némeckovych cestopisnych ¢rt je inspirovano Marokem. Na druhém brehu
(LN 1934 27/7) popisuje Némeckovy zazitky z africké casti cesty do Maroka
S popisem zivota tamnich obyvatel. Pozndmky z Maroka (LN 1935 3/4 a 4/5)
vychazely na pokracovani, §lo u uvahy politologického a sociologického razu, pro¢
vlastné¢ Francie spravuje marocké tzemi a jaky ma sprava dopad na Marocany.
Nameésti zkazy (LN 1935 14/4) je Zanrovy obrazek stejnojmenného marrakeSského
centra, kde se diive vyvéSovaly hlavy popravenych. Némecek se vyziva v liCenich
exotického mumraje, ze kterého jde nékdy az hriiza, napt. kdyz holi¢ uprostied
nameésti pousti muzi Zilou z krku pomoci bfitvy, s niz piedtim oholil polovinu muzi z
namésti. Ale Némecek stale zachovava dokumentaristickou vécnost. Poslednim
marockym piispévkem je ¢rta V Maroku (LN 1935 2/6). Némecek byl spolu
s francouzskym novinaiem a dal$imi lidmi pozvan na obéd k arabskému hodnostafi.
Zurnalista Zijici v Marrakesi 25 let vzpomina, jak pted lety sluha oparil hostu ruku a
kaid ho na misté zastrelil. Krom naznaCeni politickych sfér zajmt marocké
aristokracie se Némecek vénuje popisu arabského chovani, vzezieni palact a okolniho
prostiedi.

Rozsahlejsi Némeckovou praci je cestopis Dopisy ze Senegambie. Podle textovych
indicii se jednalo o dilezitou pracovni cestu do Senegalu, spojenou se
soukromou vypravou do Gambie. Cesta do rovnikové Afriky se s velkou
pravdépodobnosti konala v lednu roku 1936, protoze v textu jsou jiz zminky o pomalu

eskalujicim napéti ve Spanélsku.
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Kniha vysla ve dvou vydanich v roce 1938 s 16 autorskymi fotografiemi. Jedna se
o cestopis sestaveny z 20 dopist autora manzelce. Dopisy jsou psany v urcité osobni
roving, nicméné nikdy nepiekro¢i miru smérem k intimnosti, je tedy patrné, Ze autor
bud’ jiz doptedu pocital s jejich pozd&jsim zvefejnénim v knizni formé&, nebo je pro
knizni vydani posléze upravil. Ve prospéch prvni moznosti svéd¢i t€Z pasaz ze
zaveérecného dopisu: A ponévadz je to posledni odstavec posledniho dopisu z cerné
Senegambie, chci prednést tvemu dobrému srdci posledni prani: Z mych leckde a
lecjak psanych listi vyber si nékolik barev a sama si vymaluj sviij obrdzek toho, co
jsem se pokusil napsat. Snad to bude — k mé hanbé — obrazek prilis skromny... Ale ver
mi, Ze jsem se snazil videti jen zapas cloveka o Zivot, clovéka — nebot ten je vidy
hlavnim hercem na této dobrovolné scéné. Chtél jsem pochopit, jak nan piisobi prilis
kolmy paprsek, ktery nam, lidem chladnych rovnobézek, nemuize prinést velké stésti,
jak mu na pomoc prichazi a ze svych bohatstvi udeluje sama zemé, z niz jsme a k niz
se vratime. Pritom jsem chtél i nahlédnout do tvare afrického clovéeka. Je to tak tezko,
je to vlastné nemozno za téch par hodin. Ale snad cizi poutnik vidi v prvnich dnech
vic, nez ten, kdo zde Zije dlouha léta, kdy zrak a sluch otupi. Jestlize jsem onéch
nekolik barev pro tvij obrazek pripravil, pak budu spokojen a budu klidnée spat na oné
dlouhé ceste zpatky, kterd vede zase domii k tobe [DZS: s. 230]. Autor jednak zavrSuje
dopisy do uzavieného celku, vyslovuje sviij zamér a diivod, kterym nebyl kontakt
s manzelkou, stesk atp., ale podani obrazu zivota ¢ernochti v Senegalu a Gamubii,
vytvoftit jasnou/jasnéjsi predstavu ¢tenafd o africkém Zzivoté.

O tom, Ze dopisy skute¢né plnily primarni ucel korespondence, svéd¢i ,textové

shiftery* (Ted jesté vane ostry severozapadni vitr [DZS: s. 13]. V dopise pokracuji

K veceru. Jsem jiz na pevniné a pisi v pokoji hotelu Atlantic. Naproti hotelu jsou
kasdarny senegalského streleckého pluku a cerni trubaci prdave maji Skolu. Je to

K zoufdni a vitbec nerucim za obsah toho, co napisi. Podivam se, kde jsem zustal... Uz

vim [DZS: s. 98].).

Némecek se opét nesoustiedi jen na cilové destinace své cesty, ale vypravi ,,od

zacatku®, chce podat vycCerpavajici informaci o soucasném svété. Tato skutecnost je
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zvlasté vidét pii vypravéni plavby okolo Mallorky, kdy lod’ sama osvétluje svou
francouzskou vlajku, aby nedoSlo k omylu... a kapitan pii pohledu na svétla
z Barcelony krouti hlavou nad neopatrnosti jejich obyvatel. Autor se rad také uchyluje
k zobecnéni, ktera vypovidaji o svétovém politickém klimatu: Les opinions sont libres
— minéni jest svobodné. To je to kouzlo, to je V druhé tretiné naseho stoleti ona
neslychand veéta, vzdyt polovina Evropy visi na politickém provaze, v ustech ma
roubik, vzdyt' jsou v nasem zemédilu mista, kdy ani ve vlastni rodiné si jeji clenove
nejsou jisti slovem [DZS: s. 21].

Prostfednictvim dopisit Némecek tedy pievypravi svou plavbu z Marseille do
Dakaru se zastavkami v Tangeru, Casablance a Santa Cruz de Tenerife. Z Dakaru pak
pokracuje automobilem do Thiés, Saint-Louis, Kaolacku az do Bathurstu v britské
kolonii Gambii, odkud cestoval fi¢ni dopravou do gambijského mésteCka Bassé, kde
cestopis kon¢i. Autor se soustiedi pfedev§im na popis lidi, s nimiZ se béhem cesty
seznamil nebo je spatiil. VSe, co prozil, doprovazi historickymi, sociologickymi,
politicko-spravnimi a psychologickymi souvislostmi. Dale si v§ima podnebi, krajiny,
zvitat, stromt, architektury domorodé i kolonialni, africkych nemoci, zptisobu upravy
jidla... zkratka detailné¢ zachycuje vSe vidéné a komentuje je svymi uvahami,
popiipadé 1 uvahami cizimi. Tento cestopis se proti Zapadoindickému deniku
vyznacuje veétSim piihlédnutim k mistnimu stylu Zivota bélochli, mnoho mista je
vénovano rozdilim mezi britskou a francouzskou spravou. K Zapadoindickému
deniku se také autor ve svém textu nékolikrat vraci, aby ob¢ cesty konfrontoval.

V cestopisu nachazime nckteré opakujici se motivy némeckovskych textl:
zamoieni kolonii ndmotnickymi psy, biografie véci (kazdd véc/predmét ma svij
zivotopis), modra baskicka ¢apka...

Autora po zkuSenosti s americkym proti¢ernosskym rasismem velmi zaujala osoba
spolucestujiciho ¢erného poslance za Senegal plisobiciho ve francouzské snémovné.
Ocenil ptedevSim poslancovy lidské vlastnosti (hluboce lidska dobrota oci,

smiflivost), které jako peclivy pozorovatel vyvodil z jeho vzhledu a chovani.
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Némeckovo vypravéni casto sklouzne k vykladovosti, encyklopedi¢nosti a
didakti¢nosti (piepocet lodnich uzl na rychlost v kilometrech za hodinu, vypocet cla
v librach Sterlinkdi za zbozi s francouzskou cenou atd.), tim samoziejmé zcela
opomijim vSudypiitomne historické a politické vyklady, nebot’ ty jsou u autora bézné.
Obcas autor opousti realitu, jez by se tfeba adresatce mohla zdat unavujici, a sva
vypravéni kofeni vylety do fantazie, jaké jsou u Némecka nezvyklé (Zapomnél jsem,
Ze na mori vlddne stary brucoun, dedek potmeésila, bith Neptun [... DZS: s. 15]. Hm,
tak jsme tady, povida kartacek na zuby, ktery se narodil v Praze, to je dalka! To je
toho, odpovida mu Zinka, ja jsem byla s panem v Maroku a délala jsem s nim Vysoky
Atlas. Kartac se cynicky a ustépacné sméje a procedi na piil huby: to je toho, ja se
pamatuju, kdyz pan mél jeste hustou kstici; délal jsem s nim Ameriku a Zapadni Indii
[DZS: s. 109].) nebo popisuje své omyly/trapasy.

V Dopisech ze Senegambie poprvé nalézame Némeckiv negativni postoj k rase,
tento jev je v kontextu autorova novinarského a prozaického dila také ojedinély. Az
doposud se jeho kritika pohybovala v Cisté etické roviné a pokud se jedinec zachoval
Spatng€, autor vypatral fetézec pricin, kterym odhalil divod takového jednani, tim jej
zIlidstil a ucinil pochopitelnym. Nyni v ptipad€ Arabu, kteti hledivaji zpod oboci, ze
citis, jak nas Evropany-krestany nenavidi [DZS: s. 42], svou empatii nejen ze
neuplatiiuje, navic k Arablim vyjadiuje ptfimo odpor. Jakoby 1 Némecka zasdhlo v
zostfujicich se mezindrodnich vztazich ono klima doby se svym viditelnym, ¢i
latentnim rasismem. Paradoxné si Némecek v§ima nezdravych projevll rasismu u
jednoho hebrejského spolucestujiciho. Jinou interpretaci tohoto jevu nabizi politicky
vyklad, Némecko bylo pro Araby moznym spojencem proti Britiim a Francouziim.
Takovy vyklad sice Némecek vtextu ani vzdilené nenaznacuje, ale vzhledem
k Némeckovu spoleCenskému postaveni je takova motivace jeho nesnasenlivosti vici
Arablim mozZna.

Jednim ze zdrojti obZivy Senegalcti je péstovani burdkli. Svych znalosti o obchodu
s ofisky vyuzil Némecek v causerie, které na prvni pohled s kolonidlnim cestovanim

nesouvisi. Na prazské ulici Zdenék Némecek odposlouchal vahavé odpoveédi matky na

53



vSeteCnou otazku ditéte: kde se vzal bursky ofiSek. Tento svilj drobny zazitek smctuje
Némecek k informativné vycerpavajicimu textu O burském orisku (LN 28/2 1937).
Text je zpocatku vystavén dialogicky (Jifinka se ptd, maminka odpovidd), pak
vstupuje autorsky vypraveé¢, aby nenarusil autoritu matky, didakticky vysvétluje
veliké dobrodruzstvi burského orisku na cesté ze senegalského pole k rukdm malého
prazského dévcatka. Cesta burdku je vyuzita k pouceni o africkém zplsobu zivota
(Uolofové pracuji jen, aby se uzivili do pristich zni, ale Evropané mysli, Ze jsou lini),
nebezpecnych nemocich, kolonidlnim rozdéleni afrického Uzemi atd. Némecek
stylizuje text, jakoby jej vypravél détem (péstuji je nazi cernosi, protoze je horko a
Saty by jim prekazely; lusk se zavrti do pisku), osvédCuje znacné pochopeni pro
¢ernochy, jejich zvyky vysvétluje klimatickymi pti¢inami.

Podobn¢ jako v causerie o burskych ofiScich i prispévek o Perleti (LN 1934 10/6)
zaznamenava biografii nezivé véci, vniz se zra¢i zndma Némeckova zaujatost
pfic¢inami a souvislostmi d&ji. Autor skrze perletovy koralek vede CcCtenare
k problematickému Zivobyti domorodct z ostrovii Tuamotu. Popisuje, jak se lovcim
perel vedlo diive, jak se jim vede nyni. Pfevypravi myticky piibéh zrozeni perlorodky
Teufi. A vytvoii Ctenaii komplexni pfedstavu o tichomotském ostroveé i o perletové
komodité. V causerie o perleti ovSem chybi stylizace obracejici se k détskému ¢tenafi,
jak je tomu v Burském ofisku, ale pronika sem styl nau¢ny.

Zajimavy uvod zvolil Némecek v ¢rté¢ Kamerun (LN 1934 17/6), kde uvadi ¢tenare
do svéta textu, jako by byl pfimym ucastnikem rozmluvy: Predstaviv ho zdvorile
Ctenari, predavam mu slovo, ponévadz chce prave mluviti o francouzskem mandatnim
uzemi, kdysi némecké kolonii Kamerunu ve stredozdpadni Africe. Jedna se v podstaté
opét o naucny text, kde se pfed ¢tendfem rozevird kamerunska realita s historickymi
souvislostmi, s val¢enim mistnich kmend a se zasahy Evropani sledujicich vyluéné
vlastni zajmy. Némecek v Kamerunu sam nepobyval a reprodukuje vyklad byvalého
kapitdna namoini plavby, nyni hodnostéate francouzské kolonidlni spravy, dotyka se i
své Casto tematizované otazky cernoSského utlaku a nadvlady bilé rasy, jejimiz

zastanci v soucasnosti jsou predev§im Némci. Prispévky Perlet a Kamerun jsou
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specifické tim, ze ani ostrovy Tuamotu, ani Kamerun Zdené€k Némecek osobné
nenavstivil, jde tedy o texty psané z doslechu.

Historicky exkurz do vyvoje soucasné britské kolonie Némecek piednesl v Crté
Gibraltar (LN 1934 27/7). Popisuje neSvary, které s sebou ptinasi tato okupace, at’ uz
hospodarské (kvetouci paseractvi na bezcelnim Uzemi), nebo etické z pohledu

mezinarodniho prava (anglicka zpupnost na vyspé ciziho evropského lidu).

4.7.0béanskd vilka ve Spanélsku

O Span¢lské zalezitosti se Némecek zajimal uz jako konzul ve Francii. Hluk
Spanélskych boji uz byl obrazné teceno slySet az v Marseille, kam lod¢ ptivazely
uprchliky s proZitou hriizou v ocich (in Spanélska ozvéna z LN 1936 18/8). Stejné i
povidka Bés na lodi (LN 1/8 1937) zacina evokaci rachotu doléhajiciho do Marseille
ze Spanélska. Autor zmifiuje va$né Spanéld v minulosti a povaZuje soucasnou valku
za soucast prirozeného vyvoje tahnouciho se uz z dob historickych a spocivajici
v $panélské horkokrevnosti. Némeéek pocituje litost nad tim, ze Spanélé utraceji sviij
heroismus a jiné vlohy v bratrovrazedném boji. Pravé myslenka bratrovrazedného
boje se pozdé&ji stane stéZejnim motivem v romanu Dabel mluvi Spanélsky (1939).

Nasledujici sloupek Lidé k sob& (LN 1937 29/7) je k predchézejici Spanélské
ozvene V kontrastnim vztahu. Zde naopak Némecek popisuje, jak v boufi spécha lod’
na pomoc malé plachetnici zasaZzené bleskem. Tuto udalost pozoroval autor ze biehu a
poklada ji za extrémni projev dobra v ¢lovéku, zatimco valeény konflikt za mofem je
extréemem zla.

Nésledujiciho roku po ukonceni diplomatické ¢innosti ve Francii, byl Némecek
jmenovan lega¢nim tajemnikem v Madridu a publikuje texty s otfesnymi zabéry
valetné zkazy. Sloupek Madridska noc (LN 1937 9/9) podava obraz nocniho
Madridu: trosky univerzitniho mésta v ném vystoupi jako pomnik Silenstvi, jako
dekorace vzata z nékterého Goyova obrazu, liciciho barevné tanec carodéjnic, Se

stfidd s popisem zivota ve mésté, v némz se navzdory fronté vedouci pies mésto
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nezastavil zivot — tramvaje jezdi, déti si hraji. Skutecnost, ze 1idé zistavaji ve méste,
vysvétluje Némecek velkym predchozim pfirGistkem obyvatelstva — je tézké nyni
odejit s deseti dermi. Autor madridské udalosti nikterak nekomentuje, pouze je
Zaznamenava.

Namét pro causerie Vecer ve Valencii (LN 14/11 1937) pochazi z autorova prozitku
no¢niho leteckého naletu na mésto v dobé kinematografického predstaveni. VV tomto
piipad¢ autor nepodava slozité¢ pti¢iny udalosti, naopak vypovédni sila textu je
postavena na popisu nesourodych obrazii kina a protiletadlového krytu. Tento text
pochopitelné plisobi velmi otfesné, zvIast’ kviili ¢tenarské obeznamenosti s autorovym
poslanim, s niz Zdenc¢k Némecek pocital, nebot” ve svych textech ¢asto zminoval své
diplomatické povolani, toho ¢asu ve Spanélsku. Nebylo tedy pochyb, Ze jadro zaZitku
popisovaného v tomto causerie je autentické.

Pro reportdz Jak se Zije v Madride (LN 1937 29/8) zvolil Némecek nezvyklou
paralelu mezi hlavnim méstem Spanélska a Prahou, dosahl tak zddvériovaciho
Ctenaiského efektu a také redln&jSi Ctenarfovy predstavy o absurdit€¢ vale¢ného
konfliktu, nebot’ Madridem vede frontova linie obCanské valky. Fronta Francova
vojska jde pres Kosire, podél brehu Vitavy, u Karlova mostu prechazi na druhy breh,
a ponevadz Vitava necini za parlamentem zahyb, pokracuji zdkopy a opevnéni na
Holesovice a za Trojou prechdzeji do oteviené krajiny, pak mizeji nékam k Mélniku.
Na Némecka osobni prozitek Spanélské valky intenzivné zaplsobil, mnohokrat ji
literarné/publicisticky zpracoval, hledal zpusob, jak nejlépe sd€lit a popsat hriizu
vSude cihajici smrti a depresivni muka z nemoznosti najit odpovéd’ na otazku - proc.

Jako vSechny Némeckovy novinové piispévky je i1 posledni reportdz s nazvem
Klenot Spanéiska tercem granatii (LN 1937 17/10) psan z nejvétsi ¢asti vypravécim
slohovym postupem. Jedna se o neoficidlni prohlidku madridského Palacia Real (dle
Némecka Palacio Nacional), ktery stoji pfimo naproti Francové fronté, privodci jsou
mu komornik Alfonse XIII a velitel republikanské vojenské posadky, obCanskym
povolanim dirigent. V¢etné uméleckych d¢l a interiérti, kralovy pracovny atd., se

autor setkava i s nepatfiénymi vécmi, jako je podepteni sloupl pytli s piskem, okny
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vyplnénymi piskem... Zaznamenanim nezvyklého kontrastu uméleckych a vale¢nych
dojmt autor docilil opét zvlastniho vyznamu nepatii€nosti a nepochopitelnosti celé
situace.

Jedinym textem, ktery nepiinasi reportaz ze Spanélské valky, je piispévek Spanélé
— jact jsou (LN 10/10 1937). Jedna se o obsahlejsi text, v némz se autor snazi podat
psychologicky vérohodnou kresbu obyvatel Pyrenejského poloostrova. Autoriv
postup vede od poetického porovnani ¢eské a Spanélské krve (Ceska krev se silnou
nemeckou primesi, to je dost tézké vino jen vyjimecné sumivé), pres rekapitulaci
Spanélskych d&jin, pfi niz prokazuje velky objem znalosti, a pfes zobecnéni pfi€in
prave probihajiciho Spanélského vale€ného konfliktu, az po praktické rady, co je tieba
udé€lat pro uklidnéni situace a budouci blaho statu (agrdarni reforma a reforma
rozdéleni Spanélského diichodu). V zavéreéném pouceném vhledu do problematiky
Span¢lského statu autor nezapie své obcanské povolani diplomata. Pro Némecka je
typické usouvztaziiovani souvislosti, nejCastéji historick¢é a geografické poméry
naroda jsou pfi¢inou povah jeho pfislusniki, Némecek tedy vysvétluje soucasné

udalosti skrze princip podobny kolektivnimu historickému povédomi.

4.8.Nesoustavny, ale trvaly zdjem o svétové déni (Itilie, Cina, Némecko,

Palestina)

Zdenék Némecek coby diplomat bedlivé sledoval déni po celém svété. Kromé toho
rad cestoval, dosahl tak optimdlniho stavu, kdy cestovani bylo jeho konickem a
zaroven i zaméstnanim. Jeho zajem o cizi kraje byl vSestranny, a proto jsou jeho
publicistické prispévky pestré, jednou se vénuji prirodnim zvlastnostem, jindy
obyvatelstvu, historii, politice apod.

Po erupci Etny v roce 1923 mél Némecek diky svym diplomatickym konexim
ptistup k ldvovému toku ve vinicich jakéhosi markyze z Aestreale. Své zazitky ze
sicilského venkova zurocil v informaci Na mistech vybuchu (Tribuna 1923 30/6),

ktery je z nezndmych pfiCin signovana jménem ,,Zd. Machacek™ (s nejveétsi pravde-

57



podobnosti se jednda o omyl, nebot’ nasledujici fejeton podepsany Némeckovym
jménem odkazuje k tomuhle textu, tedy i stejnému autorstvi), a fejetonu Pod Etnou
(Tribuna 1923 18/7). Text Na mistech vybuchu byl telegrafovan bezprostiedné po
erupci, jedna se o pét zdznamu ze dvou kritickych dni, jednd se tedy spiSe o zpravu
S urcitou vétsi mirou subjektivity. V druhém textu se uz vulkanicky projev Etny z roku
1923 stal soucasti S§irSi uvahy o nehostinnosti sicilské zemé. Zde se plné uplatnil
Némeckiiv znamy zpusob podani historickych a geologicko-geografickych souvislosti,
které jdou ruku v ruce a jsou pti¢inou lidskych osudi.

Dalsi fejeton z italského prostiedi U papeze (LN 1931 4/4) odhaluje minulost
nejprve viceprefekta vatikanské knihovny Achilla Rattiho, posléze nuncia v Polsku a
Lhyni“ papeze Pia XI, ktery jako znalec stfedoevropské otdzky ma pro
Ceskoslovensko politickou dtleZitost, jak autor neopomina zdiraznit. Text popisuje
papezovo osobni setkani s nékolika navs§tévniky Vatikanu. Némecek naznacuje
problém vratkosti cirkevni autority v modernim svété. V tomto textu nejmarkantnéji
vyvstava politicky prozietelny zplisob uvazovani Zdenika Némecka, ackoli je latentni
témei vSude. Znamena teoretické uvazovani vSech moznych vlivl, diky nimz lze
odhadnout budouci jednani clovéka nebo desifrovat motivaci jeho Cind.

Minidrama stylizované do podoby platonského rozhovoru nazvané Dialog habessky
(Pritomnost 1935 591-592) se odehrava na Elysejskych polich v Hadu. Hlavni
postavou a mluvéim stéZejnich myslenek je Sokratés, ktery shlizeje (sic!) teleskopem
do Habe$e vyklada historii tohoto statu od kralovny ze Saby po soucasné kmenové
souboje. Soucasti textu jsou scénické poznadmky a expozice. Némeckovy piispévky do
Ptitomnosti (nebylo jich mnoho) se vyznacuji zvySenou mirou politického angazma,
toto minidrama tak sice na prvni pohled nevypadad, ale aktualnost habe$ského tématu
byla vzhledem k italskému vojsku, shromazd’ujicimu se na hranici Habese, ziejma.
Némeckiv modelovy c¢tenar je jisté bystry, pouceny o aktudlnim svétovém déni a
empaticky, z nésledujici citace dovodi absurditu a zlo¢innost hroziciho Mussoliniho
utoku na Habes, jak jej mohli diplomaté a Zden¢k Némecek predvidat: Je tam mnoho

cer

kmenui, které casto vzdjemné o sobé nevédi. Z nich tifeba Danakilové Ziji tak jako
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V dobé kamenné. Témér nezavisla knizata vladnou v hordch nad poddanymi, kteri jsou
viastné jejich majetkem. Také bojuji mezi sebou. Na Dialog habessky vzdalené
navazuje fejeton Predvidat (Ptitomnost 1936 s. 610-611), v némz autor stanovil
schopnost pfedvidani za nutny pfedpoklad vladnuti. Némecek snesl nékolik ptikladii
Z nedavné minulosti, kdy byl tento predpoklad naplnén ¢i nenaplnén.

Dal§i oblasti Némeckova zajmu byla Cina. Clanek S kym sympatizovati v Ciné
(Ptitomnost 1925) je politologicka analyza ¢inské wvnitropolitické situace spolu
s dirazem na hledani p¥i¢in tohoto vyvoje v nedobrém nakladani s Cinou ze strany
svétovych velmoci v historii. Rozmluva s cinskym studentem (Ptitomnost 1927) stejné
jako Rozmluva s Cechoamericanem (Piitomnost 1929) kolisi mezi nesourodymi
utvary clanku, reportaze a interviewu. Rozmluva s cinskym studentem je protkdna
autorovymi znalostmi z mezinarodni politiky v kombinaci s historickymi realiemi
Ciny. Oba piispévky velmi t&Zi z informaci ziskanych zrozhovord, které zaroven
tlumoci. Oba rozhovory se odehraly nahodné v Americe. S ¢inskym studentem se
Némecek setkal na Columbia University, kde sam studoval mezinarodni pravo
(LEXIKON 2000, s. 488).

Dva texty z prostiedi Némecka Nekolik poznamek z letniho deniku (NL 1921 25/8)
a Nekolik pozndamek z vyletniho deniku (NL 1921 27/8) by se daly specifikovat jako
zéapisky, nebot’ jejich rysem je utrzkovitost a literarni nepropracovanost. Namétem pro
oba piispévky byla Némeckova cesta po Némecku. Némecek si v§imd mnoha jevil
némecké skuteCnosti — reklamy, Bismarckova socha, ceskoslovenska lod
v Hamburku, némecka organizaéni piesnost, ostrovy Helgoland a Sylt... — a vidi kus
lidské prace v povalecné obnove.

Sloupek Domov malomocnych v Jeruzaléemé (LN 1930 23/5) ptipomene
Némeckovu cestopisnou knihu Zapadoindicky denik, v némz reverend Roming
vypravi o misijni ¢innosti moravskych bratii. Stejn¢ tak zde piindsi Némecek
informace o jejich praci, misie zapocaly jiz vroce 1732 a v soucasné dob¢ jsou
rozmistény na ostrové St. Thomas v Antilach, na AljaSce, Labradoru, Unyamvezi

(byvala némecka Vychodni Afrika), v Surinamu, zapadnich Himalajich a
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Vv Jeruzalémé. Dale uz Némecek postupuje podle raportu, ktery patrné obdrzel do
ufednich rukou, o persondlnim obsazeni nemocnice, po¢tu nemocnych a vylécenych
K ur¢itému datu a jejich religioznimu sloZeni. V sloupku jsou uplatnény historické a
kompilacni postupy. Navzdory informativni bohatosti, jeZ je ostatné u Némecka
béznou zalezitosti, se jedna o méné zdatily text, nebot’ je rozpolcen na dvé ¢asti bez

vnitiniho zdavodnéni.

4.9. Stiipky domova

Je otazkou, jak velmi se Zdendk Némecek v Ceskoslovensku citil doma, domov se
pro toho, kdo je dlouho venku, stava pfedmétem pozorovani a byva vniman odli$né¢.
Ve fejetonu Dopis priteli v ciziné (LN 1936 9/8) miizeme vy¢ist postesknuti nad tim,
7e si autor v Praze pripada jako cizinec. I pies skute¢nost, ze jeho domovem byl
mozna vice zapadni svét, nepiestaval se zajimat o aktualni déni v Ceskoslovensku. Ve
vySe zminéném Dopisu priteli v ciziné si v§ima zvySujiciho se napéti soudobé
spoleCenské situace. Popisuje svij stisneny pocit z navstévy Prahy zpusobeny
hamiznymi taxikafi, vSudypfitomnymi némeckymi emigranty a podivnymi
némeckymi udalostmi, kde se o Cesich mluvi jako o utladovatelském rudém koridoru
do zapadni civilizace, a pfitom se do leteckého klubu v Markredwitzu blizko
ceskoslovenské hranice stéhuji bombardovaci letouny. Pies Prahu cestuje Némecek
dal do Zakarpatské Ukrajiny (zajizdél sem na rodinnou dovolenou) a epistolarni
fejeton sméfuje dle Némeckova obvyklého zpisobu k obecnému zamySleni nad
slozitou ekonomickou situaci Rusinii, jez souvisi 1 s piiklonem Rusind k
urcitému narodu a jazyku.

Némecklv pohled na domdci zaleZzitosti se vyznacuje odliSnym thlem pohledu na
véci, které lidem Zijicim trvale v Ceskoslovensku pfipadaji b&zné. Napi. pozoruhodna
neprakti¢nost eskoslovenského $kolstvi je tématem sloupku Miliardy v CSR (LN
1930 9/3). Ceskoslovenské déti jsou s oblibou posilany do anglickych koleji a

francouzskych gymnazii, ackoli by se jim v budoucim zZivoté rozhodné vice hodila

60



néméina, autorovi se zda, e Ce$i obecné tihnou k vécem abstraktnim a malo
praktickym, coz by si v Americe dovolili jen lidé S tucnym kontem. Ackoli se jedna o
domaci téma, odstup autora Zzijiciho v ciziné nebo znalce ciziho prostiedi je z
tohoto textu zfejmy.

Ceskoslovenska Zeleznice a jeji presné pracujici zaméstnanci jsou podle Némecka
Pateri statu (LN 1931 16/5). V tomto sloupku nachdzime dalsi z opakujicich se
motivii — motiv mostu mezi civilizacemi, zde se jedna pouze o spojeni Petfina a
Hoverly, ale most byva také rozumén jako spojnice Zapadu a Vychodu (1 kdyz jisté 1
mezi Petfinem a Hoverlou je velky civilizacni skok). Leitmotivem romanu Evropska
kantiléna je takovy most, Némecek napsal divadelni hru Most, velka ¢ast jeho tvorby
at’ uz Zzurnalistické nebo fikéni se snazi budovat pfemosténi mezi rozdilnymi
civilizacemi a s trochou nadsazky by se dalo fici, ze preklenovacim mostem byl i
samotny Zdenc¢k Némecek, jak 1 vtipné naznacilo Némeckovo ex libris (Z. N. stoji na
biehu ,,Hudsonu®, hledi na mrakodrapy a za zddy ma chram Vasila Blazeného).

Némeckuv pozorovatelsky pomér k domovu je rovnéz patrny v sloupku Zemé
protikladi (LN 1933 17/5). Piispévek nepojednava o zadné z exotickych zemi, které
Némecek navstivil, jak by se ¢tenaii mohlo na prvni pohled zdat, ale 0 nasi milé vlasti
— Ceskoslovensku. Autor popisuje chudou vesni¢ku v podkarpatské oblasti, kde déti
béhaji bosy, a¢ jesté lezi snih, kde nékteré chalupy nemaji komin, a kouf se prodira
slaménou stfechou, kde vSichni Ziji v jedné mistnosti i s dobytkem, kde uditel kupuje
détem tuzky z vlastnich penéz a roziezava je naptl. Jak neuvétitelnou proménu pak
zazije cestujici po nékolika stech kilometri vlakem, jaké bohatstvi Prahy a okoli ve
srovnani se Zakarpatskou Ukrajinou.

Také text Lidé nestéstim posveceni (NL 1920 28/7) ma odpozorovany zaklad. Je
rozde€len na tfi Casti, prvni ¢ast podava jakysi lyricky uvod k dal§im: Doba je vaizna.
Kazdy den rozviii tolik nadéji! A noci prindseji tolikéz rozéarovani. Zivota tepny biji
rychlym, nebyvalym tempem. Co drive neprindsSel rok, prinese den. Smutek, jako
podoben fialové pare, tahne svétem; kdo ji vdechne, ziistane pod jejim tlakem |[...].

Dalsi dva podavaji zcela nezavislé udalosti, jimz byl Némecek ptfitomen. Tii ¢asti pak
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vytvareji nesourody celek a podstatné se 1iSi od kompozi€ni propracovanosti jinych
Némeckovych novinovych ptispévkil smétujicich k maximalni vyznamové sevienosti.
Zauzleni fejetonu se to¢i kolem nejasného typu lidi, jejichz oci jsou zastreny
mlhovinou prozZitého nestésti, a ackoli druha ze tii ¢asti pojednava o Ctenafsky ziejmé
velmi poutavém Zelezniénim nestésti v Ceském Brodé, smysl fejetonu je vagni a
obtizn¢ uchopitelny. Lidé neStéstim posvéceni se tedy fadi k méné zdafilym
Némeckovym textim.

Ptipominkou domova v daleké Patizi se stal obli¢ej neznamého PatiZana, ktery
Némeckovi ptipomnél znamého z Prahy v sloupku O tvdrich (LN 1935 28/9). Osobni
zkuSenost jej vede k zamysleni nad podivnymi udélostmi historie 1 soucasnosti
(fotografie Hitlera pted Hitlerjugend). Jaka strasna moc to drze truni nad Evropou, jez
nam klade zavoje na oci, zavoje riznych barev — Ze se tak nenavidime, Stveme a po
sobé plivaime? Ze se vrazdime a vymyslime na sebe rafinované zbrané? Jaka je to
moc? Nuze odpoved'! Copak nemame stejné tvare, stejné potreby fyzické a za urcitych
splnénych podminek i dusevni [...]. Ackoli jisté citil silici némecky tlak v této oblasti
(vzdyt za necelé Ctyfi meésice piijdou norimberské zakony), své zamysSleni vede
Némecek v rovin€ obecné, vinni ,,jsme my*“. Téma ras a rasovych piedsudkl je u
Némecka casté. Na jednu stranu rasovy popis velmi ¢asto vyuziva k zatrazeni lidi do
jakychsi kategorii, coZ ma pravdépodobné slouzit k naprosto realistickému zobrazeni
a vyvolani pfesného ctenarského dojmu. Na stranu druhou se prostiednictvim
odsouzeni rasové ideologie demonstruje bytostné humanistické presvédceni Zderika
Némecka.

Vedle pozorovatelského zépalu pro vlast, Némecek také rad vyjadiuje sva
stanoviska k domacim jevim. Sloupek At zhyne ypsilon (LN 1930 9/12) patii k
lepSim Némeckovym textiim, 1 kdyz tematicky nestandardnim, tématem se zde stala
ceStina. Skrze zdanlivé protismyslnou slovni hticku - wuprostied oslav Vitezslava
Novaka piji na zdravi Josefa Suka — se dostdvame k rozuzleni: v Sukové blahoptani se
objevila hrubka (,,i* misto ,,y*), toto pochybeni mistra se sluchem mozna absolutnim

Némecek kvituje, protoze podle n¢j neexistuje pro ceské pravopisné pravidlo
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odiivodnéni. Ackoli takové Cisté ,lingvistické™ zaméteni je v Némeckovych textech
ojedinéle, presto téma jazyka (hlavné z fonetického hlediska) patfi mezi Némeckovy
stalice. Zduraznuje cizineckou vyslovnost postav ¢eskych vystéhovalci v romanech,
v§ima si vyslovnosti &eskych jmen v americké inscenaci Capkovy hry Véc
Makropulos, opravuje americké kritiky, ktefi z O 'Neillovy hry Marco Million’s d¢laji
Marcovy miliony atp.

Némecktuv prispévek s nazvem Kultura-civilizace (LN 1931 19/2) je také
netypicky, tim, Ze je zaloZen na popisu autorova soukromi. Autor se jednoho
zasnézené¢ho, mrazivého rana v Praze urputné snazi navzdory necekanym piekazkadm
ziskat led pro nemocnou manZzelku, s vypétim sil nakonec ziskd led ve vojenské
nemocnici diky své vojenské hodnosti. Paradoxnost zamrzlé Prahy a neschopnosti
sehnat led vyvolal u autora lehky civilizacni otfes (v Novém svété je led vsude) a
dochazi k zavéru, ze kultura (stara Praha) se nemusi vzdy sluovat s civilizacnim
pokrokem.

K atmosféfe domova odkazuji i odposlouchany rozhovor matky s malou dcerou o
erotické lasce a rozeni déti a reminiscence vano¢ni Prahy. V Diivérném interviewu
(LN 1931 14/8) se autor se snazil zachovat intimni raz i détskou naivitu
promluvového stylu. Nabizi se, ze jde o Némeckovu rodinnou vzpominku, nebot’
postava dcerky se jmenuje Olga stejn¢ jako Némeckova skute¢na dcera. Sen noci
vanocni (LN 1931 9/12) je Sprym viazeny tvlrci novin do fejetonistické rubriky,
ackoli se jedna spiSe o humoristickou ¢rtu s aktualnim tématem nadchéazejicich Vanoc
o tom, jak duchem nepfitomny profesor zase jednou koupil manZzelce nevhodny darek.
Humoristické téma je v tvorbé Zdeiika Némecka ojedin€lé, piesto se jedna o piispévek
zdafily, tématem je neporozuméni mezi muzi a Zenami: Na otdzku — jaky teda
stromek? — nahle odpovédel, ze vyvoz naseho podkarpatského drivi po Tise dolii do
Madarské roviny, a to proto ponévadz uherska mouka v poméru K ¢s. strane agrarni...
Nato pani profesorova sepjala ruce a tise vysla z pokoje, aby ten proces v jeho mozku
néjak nasilné nerozrazila. |...] PtiSel Jezisek, zazvonil, prinesl darky. Pani BaudySova

tresouci se rukou oteviela krabicku, na které zvldastnim, jakoby reckym pismem
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muzovym bylo napsano jeji jméno. Byla to kniha: Prof. Dr. F. X. Pendelmeyer
(Leipzig): Jak bojovati s tragédii plytvani ve sporadané domdcnosti, aneb Priivodce
inteligentni Zeny po kuchyni. — Jeji nalada poklesla.

Jinym vzpominkovym vypravénim Zdeiikka Némecka je ¢rta s nazvem ldylka (NL
1920 12/12), v niz popisuje sva jinosska 1éta a prvni setkani s budouci zenou. Text se
vyznacuje détsky naivistickym az vitalistickym vztahem k ptirodé¢, ktery se vyvinul 1
Vsocidlni cit a pfipominda vitalismus wolkerovsky, dokresluje prvopocatek
Némeckova humanistického zaméteni, mnohokrat pfitomného v textech.

Némecek také Cerpa z namétd, s kterymi se setkal za své diplomatické kariéry. V
textu Konec cesty (LN 1935 25/1) autor Ctenaii priblizuje osud malého chlapce
FrantiSka Hubacka, ktery se navraci z Tahiti pfes Martinique a Marseille do
Ceskoslovenska, odkud odjel s rodi¢i do Oceanie hledat §tésti. Rodice i sourozenci
ovSem zemieli a FrantiSek jede domt zcela sim. Maly FrantiSek se tak stal jakymsi
,stiipkem* putujicim pres celou zemékouli ,,domt*, ackoliv tento domov je mu
vlastné cizi. Némecek piibéh dopliuje rozsdhlou tvahou o tézkostech kolonidlniho
vystehovalectvi spo€ivajicich ve velké diin€¢, nesnadném piizpiisobeni se
atmosférickym podminkam a hlavné¢ v infek¢nich/parazitickych onemocnénich.
Ctenaisky poutavy text vznikl z autorovy schopnosti vcitit se do peripetii malého
chlapce a pochopit motivaci rodi¢t pro odchod z vlasti.

Za zminku také stoji autorovy texty napsané v obdobi protektoratu, kdy se zbortil
Némecka — idedl Ceskoslovenské narodnosti a statnosti a domov se stal pfedmétem
ohrozeni. U fejetonu Poslani pro nase byvalé diplomaty (LN 1939 16/7) ptichazi
definitivni zlom pfedev§im v oblasti tematické, ale i1 stylové, zpusobeny ztratou
samostatnosti Ceskoslovenska. Némedek byl vtéto dobé jesté zaméstnancem
ministerstva zahranic¢i, ale nedlouho poté¢ — v srpnu 1939 - byl piecloZzen a posléze
penzionovan. V nové situaci, prestal Némecek publikovat kosmopolitné ladéné
pfispévky, ostatné Némecek mél od roku 1942 zakaz publikovat. Ztratila se

konverzaéni lehkost projevu, objevil se bojovny ton, u Némecka dosud nevidany.
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Autor upozoriiuje na jedinou moznost Cechii ziistat v povédomi jinych narodii, a tou
je prace v kultute. Diplomaté jako znalci svétovych jazykll by se do této ¢innosti méli
zapojit a tlumocit ¢eskou kulturu.

Druhy z poslednich Néme&kovych piispévki v Ceskoskoslovenském tisku je také
tematicky neobvykly - FVystavni katalogy (LN 1939 11/7). Némecek se vzhledem
k oklesténi Ceské suverenity zajima z vySe zminénych divodd piedev§im o oblast
kultury. Podava své vtipné postiehy o nesmyslné praxi vystavnich katalogli, v nichz si
pod cislem exponatu navstévnik teprve vyhled4 nazev, malife a techniku obrazu, na
ktery se diva. Za timto fejetonem jasné citime vykloubenost doby, jeji absurditu a
zmateni intelektualti. Némecek ztratil svij predmét zajmu, rezignuje na svou obvyklou
snahu o vaZznou vypovéd na nckteré ze zdsadnich témat a neni schopen se relevantné;ji
vyjadfit k aktudlnimu déni.

Nakonec pfistupme ke tfem Némeckovym piispévkiim se stejnym tématem, tim je
vzpominka Zdenika Némecka na rodné mésto, az hmatatelné¢ v nich citime nostalgii
autora, ktery si pravé na misté svého détstvi uvédomuje opravdovy vyznam slova
vlast.

Clanek Josefov nad Metuji (LN 28/9 1930) byl napsan k piileZitosti 150. vyroéi
zalozeni mésta, u jedné z pamétihodnosti mésta piskovcového pomnicku s napisem
Kaetchens Ruhe 1827 se autor zastavuje a li¢i davnou historii nestastné lasky.

Zapomenuta historie (LN 29/11 1931) je jiz oznacena jako povidka, piskovcovy
pomnik je zasazen do sentimentdlni nalady dusickového ¢asu: Do duSickové mlhy tise
plane né¢kolik svicek, které¢ kdosi vlidné postavil na hrob. Plaménky zlehka osvetluji
patu nahrobniho kamene planouce tim jasnéji, ¢cim hloubéji do dlouhé listopadové
noci zapada zimomrivy den. V podivné osirelosti tohoto zakouti, v odloucenosti hrobu,
jemuz se nedostalo sankce ani mista na blizkém hrbitove, je cosi tklivého. Je to hrob
sebervazednice. Jiz po sto let sem prichdzeji sentimentalni milenci; na hrobé
Kdatincine vazi pouta lasky do pevnych svazkit nebo se spolu louci nebo v utoku
Zivotnich béd vzyvaji silu divky, ktera lezi pod rovem. Nad parkem tahnou casy, ze zim

se rodi vesny zrajici v léta, ta stiarnou do podzimi, jez zase chradnou v zimy.
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Katincina mohylka milence pozoruje, shlizi marné boje Zivota se smrti, majic pro né
shovivavy usmév védomého. Katincina mohylka milence pozoruje, shlizi marné boje
Zivota se smrti, majic pro né shovivavy usmév védomého. Pripad Kateriny Betsageové
je malokomu znam. A prec je to postava vzacné krasy. Ten hrob by mél spocivat na
Cestném misté hrbitova, hned pod napisem Resurecturis anebo radéji na nejkrasnéjsim
misté okoli, snad tam, kde Metuje viéva zelenavé vody do Labe. VVzapéti je Ctenar
pienesen do roku 1827 a ver-formé prevypravén osud sebevrazednice Katetiny
Betsageové az po jeji pohieb v distojnickém parku.

Zatimco povidka Kdtinka (Pravo lidu 12/1 1936) zacina osobni vypoveédi Zdenka
Némecka, jak v josefovském parku, parku svého détstvi, nejlépe citi uplyvajici cas, a
jak v détstvi zaslechl piibéh vazici se k zdejSimu nahrobnimu kameni. Pomnicek, do
nehoz je vytesan tento ndpis, je skryt ve stinu nékolika stromit na samém jiznim konci
parku. Kolem jsou vysazeny sazenicky netiesku, a na DuSicky cisi peclivé ruce nan
kladou kytice aster. V podivné osirelosti tohoto zdkouti, v odloucenosti hrobu, jemuz
se tehdad nedostalo sankce ani mista na blizkém hrbitove, je cosi tklivého. Je to misto
posledniho odpocinku mlade divky. Jiz po sto let sem prichdzeji sentimentalni milenci,
na hrobe Katincine vazi pouta lasky do pevnych svazkiu nebo se spolu louci, nebo
V utoku Zivotnich béd vzyvaji silu divky, ktera lezi pod rovem. Nad parkem tahnou
casy, ze zim se rodi vesny zrajici v léta, ta starnou do podzimii, jez zase chradnou
Vv zimy. Katinc¢ina mohylka milence pozoruje, shlizi marné boje Zivota se smrti, majic
pro ne shovivavy usmev vedomého. Postava Kateriny Betsageové je véru vzdacné
krasy. Ten hrob by mél spocivat na cestném misté hrbitova, hned pod napisem
Resurecturis. Nasleduje vypravéni identické predchozimu, jen posledni odstavec je
pozménén tak, aby korespondoval s vodnim autorovou vzpominkou na vlastni
détstvi.

Po srovnani téchto tfi textd, zjistime, Ze jejich podstatné ¢asti jsou bud’ piimo
shodné, nebo témét shodné, je tudiz zajimavé, ze prvni z nich je oznacen jako ¢lanek a

druhé dva jsou povazovany za povidku.
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Zavér

Nejprve piikro¢im k stylisticko-tematickému zhodnoceni Némeckovy zurnalistiky
a jejimu zatfazeni do celkové tvorby.

Pravdépodobné nejvétsi prinos Zdenika Némecka do Zurnalistiky 1 literatury byl v
oblasti tematické, coz je ovSem spisovatellim 1 novinaiim vlastni. PfinaSel ¢tendiiim
detailni informace z cizich a exotickych kraji, 1 v pfipadé doméciho tématu jej
dokézal zaclenit do celosvétového déni a tim upozornit na jeho skryté vyznamy. O
Némeckovi rozhodné nelze tici, Ze by byl muZem bez fantazie (jak dava tusit nékolik
malo jeho vyleth do imaginace), ale pfedstavivosti nepopoustél ptiliS uzdu, jeho
stézejni doménou byla realita, touzil ukazovat a naznaCovat souvislosti pfi€in a pticiny
souvislosti. Byl az posedly mySlenkou, Ze vysvétlit lze vSe, kromé& negativnich
lidskych vasni, t€ém priznava uréitou nepruhlednost, kterou ale bylo mozné piekonat
vzdélanim, citlivosti a snahou o pochopeni.

Némecek se plné ztotoznil S programem humanismu, prosazoval rovnost lidi, ras a
nabozenstvi. Dokazal byt velmi empaticky a zaujimal kriticky postoj vii¢i socialni
nespravedlnosti. Obdivoval jedince, ktefi navzdory socidlni ¢i rasové diskriminaci,
dokazi houZevnat¢ pracovat a vzdélavat se, aby pro sebe a své potomky zajistili lepsi
postaveni. Preferoval jednozna¢né upiimnost, poctivost, ale setkal-li se s lidskou
nefesti, dival se na ni vétSinou shovivavé a s urCitym pochopenim. Jedinou vyjimkou
se stala nenavist Arabu, kterou vidél v ocich mauretanskych koCovnikii a ktera
Némecka privedla k negativnimu postoji k mauretdnskému lidskému typu, ptficemz
autortiv postoj mohl byt politicky motivovan (viz s. 52).

Autorovy novinové 1 cestopisné texty jsou prostoupeny politikou, nebot’ Zdenék
Némecek byl clovék vyhranéného politického smysleni, ostatné byla to jeho prace —
myslet politicky. Zden¢k Némecek se svym zaméstnanim a smyslenim, jehoz odraz
nachdzime v textech, stal pilifem ceskoslovenského statu. Némecek byl bytostny
demokrat, podporoval svobodu mysleni i svobodu vyjadfovani, i kdyz to druhé

samoziejm¢e ve svém piipad¢ stale kontroloval. Vyssi z4jmy ho vSak nemohly pfivést
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K tomu, aby ospravedlioval neCestné jednani. Politiku totiz chapal jako etickou sluzbu
vetejnosti, té, kterd jej do funkce dosadila. Nazory vysledované v textech dokladaji, ze
mél sklon k idealismu, jenz se ale podivuhodné snoubil s politickou prakti¢nosti.
Némecek byl totiz toho nazoru, Zze mravna politika povede k lepSimu Zivotu
spole¢nosti, véfil v osvobozeni narodi, stejné jako se Ceskoslovensko dokazalo
vymanit z rakouského vlivu, véfil ve sblizeni naroda celého svéta, jejichz souziti pak
bude mnohem pfinosnéj§i nez dosavadni neustalé konflikty. Vidime tedy jisté
vizionarské rysy Zdenka Némecka, které piekracovaly svou dobu.

Typicky némeckovské prvky textd jsou 1. Divérna znalost prostiedi (domacich i
cizokrajnych), o nichz Némecek pise, a dikladna znalost doprovodnych jevii (nebo
alespon touha ji mit), tyto dvé véci maji na svédomi Ctendisky dojem
encyklopedi¢nosti autorovych textd. Cist Némeckiv fejeton znamenalo predevsim
ziskat informace. Dulezity byl jeho vhled do mezinarodnépolitickych vztahd, ktery
¢inil z jeho novinovych piispévki cCtenarsky unikatni zalezitost. 2. Reportaznost.
Reportdzni podstatu maji doslova vSechny Némeckovy Zurnalistické texty, vcetné
uméleckych proz. 3. Respekt ke spoleCenskému a historickému kontextu, ktery se
projevuje v Némeckové dusledném zieni ke genealogii lidi, statd, dokonce i véci.
V Némeckoveé pojeti ma kazda fyzicka entita historii, tato historie pak objasnuje
vyznam entit a vysvétluje d&je kolem nich. 4. Uvahovost, tzn. témét kazda malickost
viiml, Ze Némecek je spisovatel rozjimavy a kontemplativni (VODAK 1932, s. 9).
Jednalo se sice o jednu z prvnich recenzi Némeckova beletristického dila New York:
zamlzeno, ale plati to i v ptipadé autorovy publicistiky. Uvahy ve svych diisledcich
inklinuji K objektivni vypovédi o univerzu.

Protoze byl znalcem mnoha jazyki, je jednim ze stdlych Némeckovych témat
pozorovani jazyka a vyslovnosti. (ceska vyslovnost jmen dobrad, az na dr. Koulenatty,
Jaroslav Prius, Jonek, jako na Tesinsku — Makropulos v Novém Yorku, nedostatek

¢eskych vyrazi v oblasti lod’atstvi v Dopisech ze Senegambie...)
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Stylové neni Némecek zadnym novatorem, pracuje s tradiCnimi prostfedky
realistické drobnokresby, coZz je ovSem ve faktudlnich textech ocekava. Velice rad
pouziva vypravéci slohovy postup, ktery je proto v jeho textech dominantni, jevy, 0
nichZ hovoii, demonstruje vyhradné¢ prostfednictvim malych ptibéhli a epickych
zkratek. Jeho vypravécské uméni je zalozeno na detailech, které kupi za pomoci ironie
a kontrastu.

Jestlize Némecek jako spisovatel patti v dobovém kontextu spiSe mezi autory druhé
kategorie, jinak je tomu v publicistice. Ackoli se saim za novinafe nepovazoval, i ve
svych novinovych pfispévcich o sobé psal jako o umélci/spisovateli nebo o diplomatu,
jehoZ povinnosti je informovat/poucit vetfejnost. Neustalé pnuti k realité, potieba se
k ni vyjadfovat a pozorovatelsky talent tvofi z NémecCkovych Zurnalistickych textl
prace vice nez zdafilé. Némecek mél jednak postieh, jednak zna¢nou sumu znalosti
(vSeobecny rozhled po mnoZstvi oboril), jednak kombina¢ni schopnosti a krom toho
umél poutavé vypravét, karikovat, vtipné a zajimavé pointovat. To vSe dokazal ve
svych novinovych pfispévcich vyuzit.

Pravé onim neustdlym zienim krealit¢ byl Némecek vlastné pieduren pro
faktudlni literaturu. A zaroven mu totéz bylo osudnym v jeho snahach na poli fikce,
nebot’ on se chtél hlavné vyjadrovat k aktualnimu svétu, naznacit jeho sméfovani.
Némeckova fikéni dila se vykazuji mnohymi vylozené faktualnimi pasazemi, odstavci
apod., které svadi k Ctenaiskému vjemu podobnému ¢éteni ucebnic nebo novinovych
zprav, Ctenal je veden ktomu, ze zobrazované je aktualni realitou. Prostupovani
hranic mezi literaturou a zurnalistikou charakteristické pro prvorepublikovou
literaturu naslo odezvu tedy i v Némeckove tvorbé. Lze shrnout, ze ve fikeni literature
Zdenka Némecka vyrazné sekunduje estetické funkci funkce persuasivni.

Némeckovy texty publicistické i literarni jsou pozoruhodné svym napétim mezi
fikénosti a faktualitou, ale u Némecka vétSina tzv. proz/povidek viceméné nezakryté
ukazuje ke skutecnym udalostem, jichz byl Némecek pfitomen, a pfimym autorovym

zazitkiim, vyrazné tedy pfipominaji reportaze. Po pfecteni autorovych publicistickych
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pfispévkll a romdnl nezbyva nez konstatovat, Ze Némecek byl svym ustrojenim
vlastn€ bytostny novinaf, pozorovatel a komentator.

Podstata nékterych motivii nebo témat nalézajicich se v Némeckovych fikénich
dilech je zfetelngjsi, pokud si pfecteme novinové prispévky, jelikoz ty tvoii jakysi
pandén umélecké tvorby. Napf. kofeny tématu bratrovrazedného boje v romanu Dabel
mluvi Spanélsky najdeme ve vSech faktualnich dilech ze $panélského prostredi druhé
poloviny 30. let.

Na zavér této podkapitoly bych chtéla zpochybnit tradi¢ni fazeni Némecka Kk tzv.
pragmatické generaci. Vychazim-li ze znalosti jeho publicistiky, pak Némecek nebyl
relativista ani pragmatik. Svétovy vyvoj je pro néj prosté poznatelny diky zohlednéni
veSkerych vlivll. S Gcelnosti ¢i ucelovosti poznani/pravdy se u Némecka nesetkame,
naopak vidime u n¢j rysy spiSe idealistické v tom smyslu, ze jedin¢ dokonalé poznani
svéta Clovéka povede k pochopeni a humanité. Jediné, co pro Némeckovu tvorbu
Z generacnich znaku plati, je priklon k realité (ale nikoli vSedni realit¢), humanistické
piesvédéeni a mravnost. Zdenédk Némecek tedy nékteré prvky z literarniho
pragmatismu skute¢né Cerpa, ale stejné tak dobfe mohl jen Cerpat ze spolecenského

Klimatu prvni republiky a ze svych lidskych zku$enosti.

70



Seznam prispévki podle bibliografie UCL AV CR

Aix-en-Provence, Lidové noviny 44, 1936, 7, ptiloha s. 1, 5/1
Amerika im Nebel, Prager Presse 15, 1935

An der Kiiste von Long Island, Prager Presse 13, 1933
Apokalypticka rumba, LN 45, 1937, ¢. 12,s. 1, 8/1

At zhyne ypsilon! LN 38, 1830, ¢. 618, s. 1-2, 9/12

Atentat vySetien, LN odp. 42, 1934, 516, 1, 13/10

Balonky z Francie, LN 41, 1933, 390, 1-2, 6/8

Barvy na Atlantiku, LN 37, 1929, ¢. 1-3, 1/11

Beatrice, LN 40, 1932, ¢. 473, s. 1-3, 18/9

Bés na lodi, LN 45, 1937, 381, pfiloha s. 1, 1/8

Bila barva, LN 40, 1932, ¢. 42, s. 1-3, 24/1

Boj proti toreadortim, LN 41, 1933, 307, 1-2, 20/6

Bojovnici nezapominaji, LN 42, 1934, 579, 1, 17/11

Byvaly ¢lovek, LN 32, 1924, 565, 1-2, 11/11

Butterfly, LN 43, 1935, 126, 2-3, 10/3

Ceska druzina z r. 1914, Narodni listy 60, 1920, ¢. 265, 1-2, 25/9
Cernoch moravsky bratr, LN 39, 1931, ¢. 55, 31/1

Clovék duvéiuje hmoté, LN 39, 1931, ¢. 628, s. 1, 16/12
Détska duse, LN 42, 1934, 440, 1-3, 2/9

Dnesnima o¢ima, LN 42, 1934, 488, 2, 28/9

Do Zenevy, LN 40, 1932, &. 81,s. 1, 14/2

Domov malomocnych v Jeruzalémé, LN 38, 1930, ¢. 259, s. 1-2, 23/5
Dopis matek viidcim, LN 44, 1936, ¢. 513, 1, 13/10

Dopis priteli v ciziné, LN 44, 1936, ¢. 397, 1-3, 9/8

Dopisy ze Senegambie, LN 46, 1938, 26, priloha s. 6, 16/1
Drazba, LN 41, 1933, 10, s. 1-3, 6/1

Dum v Simiane, LN 45, 1937, 256, 1-2, 23/5

71



Duvérny interview, LN 39, 1931, ¢. 405, s. 1-2, 14/8

Dusezpytna zkouska, LN 38, 1930, ¢. 538, s. 1-3, 24/10

Fara moravskych bratii v Zapadni Indii, LN 39, 1931, ¢. 92, s. 1-2, 20/2
Francouzské literarni ceny, Magazin Druzstevni pace 2, 1934-35, €. 2, 46-47
Gibraltar, LN 42, 1934, 372, 2, 2717

Hranice, LN 40, 1932, ¢. 29, s. 1-4, 17/1

Chanson triste, LN 39, 1931, ¢. 142, s. 1-2, 19/3

Chléb z mote i zemé, LN 41, 1933, 580, 1-3, 19/11

Idylka, NL 60, 1920, ¢. 341, 9, 12/12

In der Morgue von New York, Prager Presse 13, 1933

Ironické hory, LN 40, 1932, ¢. 234, s. 2-4, 8/5

Jak se zije v Madrid¢, LN 45, 1937, 433, 5, 29/8

Jak vznikla hra Most, Ranni noviny 1938, ¢. 11, s. 4, 14/1

Jesté Manesova rodina, LN 44, 1936, 180, 1-2, 8/4

Josefov nad Metuji. K jeho letosnimu jubileu, LN 38, 1930, ¢. 490, pfiloha s. 15, 28/9
K roméanu New York: zamlzeno, Panorama 9, 1931-32, ¢. 11, 175-176, 11/1, 1932
Kamerun, LN 42, 1934, ¢. 301, 2-3, 17/6

Karthago? NL 61, 1921, ¢. 227, 1-2, 20/8

Katinka, Pravo lidu 45, 1936, ¢. 10, pfil. s. 1-2, 12/1

Kdyby stromy chodily, Narodni osvobozeni 12, 1935, ¢. 135, piiloha 23, s. 2, 9/6
Klenot Spanélska teréem granatil, LN 45, 1937, 523, ptiloha s. 1, 17/10

Konec cesty, LN 43, 1935, ¢. 44, s. 1-2, 25/1

Kouzlo délek, NL 62, 1922, ¢. 91, 11, 2/4, ptiloha

Kultura — civilizace, LN 39, 1931, ¢. 90, s. 1-2, 19/2

La Paix LN 41, 1933, 91, s. 1-2, 19/2

Lidé k sobé LN 45, 1937, ¢. 375, 1-2, 29/7

Lodialidé LN 41 1935, 169, s. 1-3, 2/4

Loterie, LN 42, 1934, 52, 1-2, 30/1

Lidé nestéstim posvéceni, NL 60, 1920, ¢. 206, 1-2, 28/7

72



Madridska noc, LN 45, 1937, 453, 1-2, 9/9

Majak, LN 40, 1932, ¢. 283, s. 1, 5/6

Makropulos v Novém Yorku, LN 34, 1926, ¢. 90, 7, 19/2

Mala Span¢lska tragédie (sign. Jifi Ples), LN 47, 1939, ¢. 65, s. 2-3, 5/2
Manzelstvi lyrikovo, LN 39, 1931, ¢. 322, s. 1-3, 28/6

Marseille 9. fijna, LN odp. 42, 1934, 514, 1-2, 12/10

Matky, LN 44, 1936, 236, ptiloha s. 3, 10/5

Mezi lidmi Marcela Pagnola, LN 40, 1932, ¢. 374, s. 1-2, 26/7
Miliardy v CSR, LN 38, 1930, ¢&. 161, s. 1-2, 9/3

Modly povalené a vzkiisené, NL 60, 1920, ¢. 161, 9, 13/6, ptiloha
Montsieur Yagana, LN 45, 1937, ¢.196, piiloha s. 1-2, 18/4

Moravan za obchodem v Senegambii, LN 1/46, 1938, ¢. 16/17, s. 3, 11/1
Moskva bez dna, Tribuna 6, 1924, ¢. 219, 3, 17/9

Most, LN 46, 1938, ¢.22,s. 2, 14/1

Most, NO 15, 1938, ¢. 10, s. 1-2, 13/1

Motiv sedmihradsky, LN 39, 1931, ¢. 381, s. 1-2, 1/8

Na mistech vybuchu (sign. Zdenék Machacek), Tribuna 5, 1923, ¢. 150, 1-2, 30/6
Na nejvyssi hofe rumunské, LN 39, 1931, ¢. 433, ptiloha s. 6, 30/8

Na otrokaiské lodi, LN 39, 1931, ¢. 188, 1-2, 14/4

Na ruském biehu, LN 42, 363, 1-2, 27/7

Nalez, LN 42, 1034, 177, 1-3, 8/4

Namésti zkazy LN 43, 1935, ¢. 191, priloha s. 5. 14/4

Navrat poutnikiv, LN odpol 1/46, 1938, ¢. 14/12, s. 5, 8/1

Negerska, LN 41, 1933, 327, 1, 2/7

Ne¢kolik poznamek z letniho deniku, NL 61, 1921, ¢. 232, 1-2, 25/8
N¢kolik poznamek z vyletniho deniku, NL 61, 1921, ¢. 234, 1-2, 27/8
New York: zamlZeno, LN 39, 1931, konec v ¢. 551, s. 5, 4/11

Nova americka tragédie, PL 37, 1928, ¢. 32, 5.6, 7/2

Nova ¢s. Lod’, LN 40, 1932, ¢. 586, s. 1-2, 20/11

73



Nové francouzske kolonie, LN 41, 1933, 446, 1-2, 6/9

Nové ruské cesty, LN 41, 1933, 510, 1-2, 11/10

O burském ofisku, LN 45, 1937, 107, ptiloha s. 5, 28/2

O dedictvi, LN 44, 1936, 68, 3, 7/2

O dvou Janech, Lumir 63, 1936-37, ¢. 3, s. 146-154, 29/1 1937

O lodnim kadeinikovi, LN 42, 1934, 594, 1-2, 25/11

O muzi a hladu, LN 45, 1937, 307, 1-2, 20/6

O nasich letcich, LN 43, 1935, 255, 1-2, 21/5

O tvatich, LN 43, 1935, 487, 1-2, 28/9

Obcan tfi statu. Cﬂy z konzularniho zivota, LN 37, 1929, ¢. 174, 1-2, 5/4
Omyl na Ellis Islandu, LN 37, 1929, ¢. 479, 2-3, 22/9

Otec Martin — ¢erny knéz Moavskych bratii, PL 39, 1930, ¢. 289, s. 3, 10/12, ve¢. pril.
Patet statu, LN 39, 1931, ¢. 276, s. 1-2, 3/6

Pavlovy miliony, LN 41, 1933, 576, 1-2, 17/11

Perlet’, LN 42, 1934, 288, Priloha s. 1, 10/6

Platonik hleda Zenu, LN 39, 1931, ¢. 522, s. 1-2, 18/10

Pod Etnou, Tribuna 5, 1923, ¢. 163, 1-2, 15/7; ¢. 164, 1-2, 17/7; ¢. 165, 1-2, 18/7
Po premiéie Zastupu, LN 40, 1932, ¢. 225,s.7. 3/5

Podivin, LN 43, 1935, 334, 1-3, 6/7

Podivny piipad sbératele pohlednic, LN 38, 1930, ¢. 105, s. 1-2, 27/2
Polibek, Narodni listy 59, 1919, ¢. 123, 9, 25/5, ptiloha

Pomsta v novoyorském hotelu, LN 37, 1929, s. 1-3, 8/10

Portréty dvou starych muzi, LN 38, 1930, ¢. 445, s. 1-2, 4/9

Portréty dvou starych muzi, LN 28, 1930, ¢. 480. s. 1-2, 23/9

Posléani pro nase byvalé diplomaty, LN 47, 1939, ¢. 350, s. 9, 16/7
Poutnici, LN 40, 1932, ¢. 406, s. 1-2, 12/8

Poznamky z Maroka, LN 43, 1935, 170, 1-2, 3/4

Poznamky z Maroka, LN 43, 1935, 224, 1-2, 4/5

Poznejme Rumuny, LN 39, 1931, ¢. 457, s. 1-2, 12/9

74



Prazsti ucitelé u novoyorského starosty, LN 37, 1929, ¢. 27, 1-2, 15/1
Prakticka souc¢innost Malé dohohody, LN 41, 1933, 320, 1-2, 28/6
Prizra¢na pie, LN 44, 1936, 91, 1-2, 20/2

Ranéna Terpsichora, LN 39, 1931, s. 1-3, 17/1

Reference, LN 44, 1936, 191, s. 1/3, 15/4

Restaurant Volga, LN 42, 1934, 190, ptiloha s. 1-2. 15/4

Rozhovor nad obrazem, LN 47, 1939, 513, 1-2, 13/10

Rusové na Balkan¢, NL 61, 1921, €. 296, 9, 28/10; ¢. 301, 2, 2/11; €. 308, 2, 9/11
Santo Domingo v uraganu, LN 38, 1930, ¢. 457, s. 1-2, 10/9

Sen noci vanocni, LN 39, 1931, ¢. 2, s.2-1

Silueta jedoho revolucionate, NL 60, 1920, vecerni vydani, ¢. 325, 1, 26/11
Smutné anekdoty, NL 62, 1922, ¢. 8, 11, 8/1, ptiloha

Solna lazen, LN 39, 1031, ¢. 436, s. 1-2, 1/9

Spisovatel u kule¢niku, LN 39, 1931, ¢. 16, s. 1-3, 10/1

Stiny zahrani¢ni sluzby, LN 39, 1931, ¢. 84, s. 3, 16/2

Stupnice bolesti, LN 39, 1931, ¢. 245, s. 1-3, 16/5

Spanélé - jaci jsou, LN 45, 1937, 510, 4-5, 10/10

gpanélské ozvéna, LN 44, 1936, 411, 1-2, 18/8

Spatna povést, LN 43, 1935, 549, piiloha s. 1-2, 3/11

Tajemstvi afrického obchodu, PL 47, 1938, 25, ptiloha s. 2, 30/1

Tajemstvi vychodu, LN 42, 1034, ¢. 252, 1-2, 20/5

Truchlohra, LN 47, 1939, 285, 1, 9/6

U papeze, LN 39, 1931, ¢. 172, s. 1-2, 4/4

Uryvky z deniku podivinova. Motiv Serjabinovsky, NL 61,1921, &. 104, 11, 17/4, ptil.
Utedni hlageni, LN 41, 1933, 351, 1, 16/7

Utrzené kiidlo, LN 43, 1935, ¢. 297, 1, 17/6

Vertreuliche Unterredung, Prager Presse 18, 1938

V Maroku, LN 43, 1935, 277, 1-3, 2/6

V rumunsko-némecké vesnici, LN 39, 1831, ¢. 420, s. 1-2, 23/8

75



V Té&sin€, Narod 3, 1919, ¢. 29, s.340-341, 17/7

Vasen LN 40, 1932, ¢. 133, s. 1-3, 13/3

Ve vlaku Lyon — Marseille, LN 41, 1933, 286, 1-2, 8/6

Vecer ve Valencii, LN 45, 1937, 572, ptiloha s. 1, 14/11

Vystavni katalogy, LN 47, 1939, ¢. 340, s. 7, 11/7

Vzpominky na Moskevské, NL 61, 1921, ¢. 132, 11, 15/5, ptiloha

Zac lidsky zivot? NO 13, 1936, 241, 1-2, 16/10

Zac lidsky zivot? PL 24, 1936, ¢. 239, s. 3, 14/10

Zamilovany komsomolec, LN 39, 1931, ¢. 570, s. 1, 14/11

Zanik neozbrojenych, LN 45, 1937, 218, 1-3, 30/4

Zapomenuta historie, LN 39, 1931, ¢. 598, s. 1-3, 29, 11

Zem¢ protiklada, LN 41, 1933, 248, s. 1-2, 17/5

Zlocin Viktora Vikentjevic¢e, NL 61, 1921, ¢. 208, 11-12, 31/7, ptiloha

Ztraceny plebiscitovy hlas, Cesta 2, 1919-20, €. 48, s. 942-947, T¢Sin 4. ledna 1920
Zena versus U.S.A. LN 37, 1929, ¢. 641, s. 1-3, 21/12

Ziv — mrtev, Cesta 2, 1919-20, ¢&. 27, s. 516-520

Zivot divadelni a umeélecky v dneSnim Rusku, Cesta 2, 1919-20, €. 36, s. 711-712

76



Seznam neidentifikovanych praci z bibliografie UCL AV CR

Adunata kurziva, LN 44, 1936, 241, s. 3, 13/5

Ano ane Kkurziva, LN 44, 1936, 450, 7, 8/9

Casa nuova v Rimé sloupek, LN 44, 1936, 1-2, 6/2
Duce a Rimané sloupek, LN 43, 1935, 536, 3, 25/10
Chléb vezdejsi k., LN 44, 1936, 341, 1, 10/7

Libezna vézeni kurziva, LN 44, 1936, 226, 1-2, 5.5
Modry ostrov  kurziva, LN 44, 1937, 277, 1-2, 3/6

Na Atlantiku, LN 38, 1930, ¢. 648, pfil. s. 5-6, 25/12
Polibek viidctiv sloupek, LN 44, 1936, 201, 2, 20/4
Rimské parada sloupek, LN 43, 1935, 578, 1-2, 19/11
Rimsky dést  sloupek, LN 43, 1935, 560, 1-2, 9/1

Rimsti koné a sankce cestopisna causerie, LN 44, 1936, 78, 1-2, 13/2
V Rimé se stmiva sloupek, LN 43, 1935, 593, 1-2, 27/11

77



Seznam prispévki chybéjicich v bibliografii UCL AV CR
Bludné véci a lidé, Narodni listy 11. 1. 1920

Car Hlad, Klas 1922

Dialog habessky, Ptitomnost 1935, ro¢. XII, s. 591-592

Era Mirbachova I, Il (sign. Pentee), Tribuna 23/5, 1923; 24/5, 1923
Chryzantéma anebo Citaty z Lenina, Pritomnost 1925, ro¢. 11, s. 328-330
Jesté o automobilech, Pritomnost 1928, ro¢. V, s. 517-518

K jubileu starodruziniki, Ceskoslovensky legionaf 26. 9. 1924

Kraj ¢eskoslovenského milosrdenstvi, Nar. Politika 10. 9. 1922
Moravian, Pfitomnost 1929, ro¢. VI, s. 43

Nasim petrohradskym damam, Cechoslovak, Petrohrad, 28. 8. 1915
Obrazy ze starého Ruska, Ceskoslovensky legionai 26. 11. 1920
Plemena potulna, Ceskoslovensky legionat 4. 6. 19 24

Po navatu z tizemi hladu, Legionaisky smér 3. 8. 1922

Piedvidat, Pritomnost 1936, ro¢. XIII, s. 610-611

Reminiscence historicka, Ceskoslovensky legionat 1922

Rozmluva s ¢inskym studentem, Pritomnost 1927, ro¢. IV, s. 534-536
Rozmluva s Cechoameri¢anem, P¥itomnost 1929, ro¢. VI, s. 539-540
Rusky rubl, Tribuna 1922

S kym sympatizovati v Cing, Piitomnost 1925, ro¢. II, s. 501

Vzpominka predvanoéni, Ceskoslovensky legionaf 20. 12. 1924

78



Seznam pouZité literatury a odbornych prameni

COHNOVA, Dorrit. Co dé&la fikei fikei. Praha: Academia, 20009.

CAPEK, Jan Blahoslav. [recenze] Nase doba 47, 1939/40, s. 58.

CAPEK, Karel. O uméni a kultufe, Od ¢lovéka k &lovéku. Spisy (Dodatky XIV-XIX).
Praha: Cesky spisovatel, 1995.

CAPEK, Karel. Univerzitni studie. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1987.

CERNY, Vaclav. Paméti I (1921-1938). Brno: Atlantis 1994,

CERVENKA, Miroslav. Fikéni svéty lyriky. Praha-Litomysl: Paseka, 2003.
DOCKAL, Miroslav (ed.). Novinaiské zanry 1, 2. Praha: Novinaf, 1974.
DOLANSKA, Nora. Seminarni texty k aktudlnim problémim Zanrové specifiky.
Praha: SPN, 1988.

DOLANSKA, Nora. KALINA, Vladimir. Zanry umélecké Zurnalistiky. Praha:
Novinar, 1984.

DOLEZEL, Lubomir. Identita literarniho dila. Brno-Praha; UCL AV CR, 2004.
FORT, Bohumil. Uvod do sémantiky fikénich svétd. Brno: Host, 2005.

GENETTE, Gerard. Fikce a vypravéni. Brno-Praha: UCL AV CR, 2007.

HALADA, Jan, OSVALDOVA, Barbora a kol. Prakticka encyklopedie Zurnalistiky.
2. vydani. Praha: Libri, 2002.

CHATMAN, Seymour: Dohodnuté terminy. Rétorika narativu ve fikci a filmu.
Olomouc: UP, 2000.

JARAB, Josef. Mezi realitou a literaturou. Védeckopopularni prednasky 2008, rog. 6.
JILEK, Viktor. D&jiny &eské zurnalistiky od svého pocatku do r. 1945. Olomouc:
Univerzita Palackého, 2002.

ISER, Wolfgang. Koncepty ¢tenaie a koncept implicitniho ¢tenare. Aluze 7, ¢. 2/3,
Roc¢. VII (2004), s. 135-143.

KARNIK, Zdengk. Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918-1938) I-l1I. Praha: Libri,
2002, 2002, 2003.

KNAP, FrantiSek. [recenze] Venkov 6. 2. 1940, s. 6.

79



KUBICEK, Tomas. Zdroje fikéni skutenosti (doslov). In Cohnova, Dorrit. Co déla
fikei fikei. Praha: Academia, 20009.

KVAPIL, Jaroslav. [recenze] NaSe doba 53, 1946/47, s. 325.

MASARYK, Tomas Garrigue. Ide4dly humanitni. Problém malého naroda.
Demokratism v politice. Praha: Melantrich, 1990.

MARES, Petr: Publicistika Josefa Capka. Praha: Karolinum, 1995,

MERTLIKOVA, Olga (ed.). Legionat, diplomat a spisovatel Zdenék Némedek.
Jaromét 2004.

NEMECEK, Zdeng&k. Dabel mluvi $panélsky. Praha: Fr. Borovy, 1939.

NEMECEK, Zdengk. Dopisy ze Senegambie. Brno: Knihovna Lidovych Novin, 1938.
NEMECEK, Zdeng&k. Evropska kantiléna. Praha: Svobodné noviny, 1945.
NEMECEK, Zdené&k. Na zapad od Panonie. Praha: Sfinx, 1946.

NEMECEK, Zden&k. New York: zamlZeno. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1969.
NEMECEK, Zdené&k. Zapadoindicky denik. Praha: Ustfedni délnické knihkupectvi a
nakladatelstvi, 1929.

NUNNING, Ansgar (ed.). Lexikon teorie literatury a kultury: koncepce — osobnosti —
zékladni pojmy. Brno: Host 2006.

OPELIK, Jifi a aut. a red. kol. Lexikon &eské literatury: osobnosti, dila, instituce; [Dil]
3, M-R; Sv. 1, M-O. Praha: Academia 2000.

PAPOUSEK, Vladimir. Horizonty: Zivot a dilo Zdeiika Néme¢ka. Praha: Torst, 2002.
PERNES, Jiti. Svét Lidovych novin 1893-1993. Praha: Lidové noviny ve spolupraci s
NLN, 1993.

PESAT, Zdendk, STROHSOVA, Eva (eds.). D&jiny &eské literatury IV. Praha:
Victoria Publishing, 1995.

POHORSKY, Milo§. Kandidat estetiky a filozofie. Doslov in Capek, Karel.
Univerzitni studie. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987.

SEZIMA, Karel. [recenze] Lumir 59, 1932/33, s. 285-287.

SEZIMA, Karel. [recenze] Lumir 62, 1935/36, s. 55-57.

80



SALDA, Frantisek Xaver. Troji generace: Kus ¢eské literarni morfologie. In Kritické
projevy 12. Praha 1959. [online]

SALDA, Frantisek Xaver. [recenze] Saldtv zapisnik 7, 1934/35, s. 340.

STORKAN, Karel. Publicistické zanry. Praha: Novinat, 1980.

STORKAN, Karel. Uméni fejetonu. Praha: Novinat, 1979.

VODAK, Jindtich. [recenze] Ceské slovo 28. 5. 1932, s. 9.

UCL AV CR: Slovnik &eské literatury po roce 1945 [online]. Vedouci redaktor
Michal Ptiban. 2006-2010. Dostupny z www http://slovnikceskeliteratury.cz.

81



