Posudek na diplomovou praci Lenky Mottlové

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem: mezivaleCnou publicistikou
Zdenka Némecka. Némecek je znam hlavné jako prozaik, zasluhou Vladimira
Papouska je jako prozaik zakreslen do pomyslné mapy ceske literatury 20. stoleti. Jeho
pomérn€ bohata prace novinarska dosud vice ¢i méné unikala pozornosti badateli.
Tato mezera je tedy, alespoii pokud jde o mezivaleéné obdobi, zaplnéna.

Autorka se pochopitelné pohybuje v oblasti mezi literarni védou a teorii
zurnalistiky. Klade si otazku po definici umélecké publicistiky a hierarchii jejich
zanrt. Jde hlavné o hranice mezi zanry faktualnimi a fikénimi. Zde nachazi oporu spis
v literarni teorii neZ v teorii Zurnalistiky.

Po struéném uvodu, ktery nastiiuje kulturni situaci prvni poloviny 20. stoleti
(pfesnéjsi by asi bylo prvni &s. republiky), piichazi viastni jadro prace. Tim je piehled
a charakteristika publicistiky Zdefika Némecka. Z moznych kategorizaci (chronologie,
zanry, témata) si autorka vybrala tfidéni namétové, tedy vlastné teritorialni (Rusko,
New York, Karibik, Rumunsko, Marseille a Francie, Afrika, Spanélsko, dalsi zemg,
domov). Tento piistup povazuju za spravny, protoze odpovida materialu. Zanr
Némeckovych Zurnalistickych praci je nékdy stézi definovatelny a také Cas napsani by
asi nebyl vzdy dobrym voditkem, protoze Némecek se k uritym mistiim vracel.
Tridéni taky zachycuje jednotlivé etapy Némeckova zivota a diplomatického pasobeni.

Tematicky popis jednotlivych Zurnalistickych pfispévku pfinasi také
charakteristiku Némeckova zurnalistického stylu. Némecek vychazi z piesné znalosti
historickych 1 sou€asnych realii, z bystrého pozorovani Zivota, dobré znalosti lidské
psychologie, ze svého liberdiné humanistického svétonazoru. Piinasi socialni kritiku 1
encyklopedické informace z nejriznéjSich kulturnich okruhii. Pracuje spi$ s tradicnimi
prostiedky realistické drobnokresby. Autorka shronuje sva cteni v zaveéru, kde
konstatuje tyto rysy a usuzuje, Ze zatimco Némecek jako prozaik nepatii k prvoradym
autorim své doby, jako novinaf piSe velmi zasvécené a poutavé. Na n€kolika mistech
také zaznamenava paralely mezi Némeckovou beletrii, ktera se ostatné ¢asto pohybuje
na hranici faktuality, a jeho praci Zumalistickou.

Zaver prace tvoii soupis Némeckovych zurnalistickych piispévka v daném
obdobi podle databaze Ustavu pro &eskou literaturu, kterou autorka dopliiuje dalsimi
prispévky, které identifikovala. Bohuzel zde ani tam nenachazim ¢lanek Politicka
kopana z Lidovych novin, ktery je uveden na s. 43 a jehoZ datace zde chybi.

Prace je standardni, i kdyZ by bylo moZné konfrontovat Némeckovu
Zurnalistiku s odliSnymi dobovymi pfistupy (nabizi se tieba jiny svétobéznik E. E.
Kisch). Problematické se mi zd4 ztotoznéni pragmatismu s relativismem (s. 11) a
nevim, zda je vhodné charakterizovat pragmatickou generaci usty F. X. Saldy, jejich
systematického odpiirce. Potom je i zavér prace, totiz tvrzeni, Ze Némecek "nebyl
relativista ani pragmatik”, pon¢kud relativni. Vzdyt’ myslenku, Ze "dokonalé poznéni
¢lovéka svéta Slovéka povede k pochopeni a humanité" nachazime pravé tak u Capki
a Peroutky. Autorka se ob¢as neubranila stylistickych lapsim ("budu se soustiedit”,
"Vydan pouze soubor”, "narodné demokraticka periodika", ¢imz se patrn€ nemysh
periodika narodni demokracie).



Préaci doporucuju k obhajobé, navrhuju znamku 2 nebo 3 podle prib&hu
obhajoby.
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