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prace:

1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma nelze povazovat za Upiné nové, nybrz za aktuaini. Aktualnost
tématu je dana nejen faktory pravnimi (v poslednich letech téméi kontinualni sled
novelizaci dané problematiky, resp. obecné), ale také faktory socialnimi (obecné
vzrustajici pocet tzv. nespolehlivych platcl a s tim souvisejici problematika).

Hodnoceni konzultanta: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédCit, zda si rigorozantka osvojila
teoretické poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvaréi innosti.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

K problematice, kterou autorka zpracovava, Ize ¢erpat z fady pramend, at' uz
monografického, komentafového &i Casopiseckého charakteru, ale s ohledem na
bouflivou diskusi pfi zavedeni institutu nespolehlivého platce od 1.ledna 2013 jiz toto
téma neni prili§ diskutovano. Autorka musi prokazat schopnost orientace v odborné
literatufe, ale také v judikatufe nejen judikatl vSech stupnt soudd, tj. od Obvodniho
soudu pro Prahu 2, pfes odvolaci soud az po NejvySsi spravni soud, ale také
v judikatufe Soudniho dvora EU.

Autorka pouziva standardnich pravné-hermeneutickych metod. Je treba
podotknout, Ze a¢ téma zpracovava z pohledu de lege lata a de lege ferenda,
nerezignuje zcela ani na pouziti metody resersni a popisné. Bohuzel postradam pouziti
metody komparativni ve vztahu k zahrani€ni pravni Uprave.

Hodnoceni konzultanta: Naronost zviadnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani praktickych znalosti, pfi ¢emz Ize Cerpat z bohaté literatury, jak
ucebnicové, tak Casopisecké, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace
tohoto druhu.

Formalni a systematické clenéni prace

Po formaini strance je prace c&lenéna do dvanacti kapitol, je vSak treba
poukazat na skuteCnost, Ze jako samostatné kapitoly jsou oznaleny obsah, Uvod
prace, zavér, seznam pouzitych zkratek, seznam pouzité literatury, abstrakt v eském
a anglické jazyce . V uvodu prace autorka podava struény nastin problematiky, tj.
feSeni tzv. nedoplatki na danich a vytyCuje cil prace: ,ucelené popsat a kriticky
zhodnotit sou¢asnou prévni upravu, které se néjakym zpusobem dotyka fungujicich
zajiStovacich institutd“. Autorka si klade za cil také predlozit ,i viastni dvahy nad danou
problematikou a pfipadné i tivahy de lege ferenda.”

Autorka vybudovala systematiku prace zcela v souladu se zvolenym cilem a dodrzela
pro tento ucel vhodny metodologicky postup od obecnosti k jednotlivému.

PredloZzena prace je rozdélena do dvou zakladnich a na sebe navazujicich bloku.
V prvnich z nich se vénuje obecné problematice dani a vzhledem k tématu prace se
zaméfenim na daf z pfidané hodnoty. V druhé &asti prace se podrobnéji vénuje
institutu nespolehlivého platce — jako zajistovacimu institutu.
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V zavéru prace sumarizuje poznatky a vyslovuje zavéry de lege ferenda i néktera
kriticka hodnoceni identifikovanych problému.

Hodnoceni konzultanta: Systematika prace odpovida poZadavkum, ktere
jsou kladeny na prace tohoto druhu, a to ohledné logické stavby, hloubky zpracovani
tématu i pouzitych pravné-hermeneutickych metod.

Vyjadreni k praci

Prace je podrobnym zpracovanim dané problematiky. Hodnotu prace zvySuje
predevéim prehledné pojata systematika. Vhodnym zaclenénim otazek souvisejicich,
tak i v Sir$ich souvislostech ziskala prace na komplexnosti. Ctenar tak ziska uceleny
obraz o dané problematice. Kladem prace je rovnéz pedliva prace autorky s judikaturou
a literaturou (poznamkovy aparat ¢ita 275 polozek).

Drobnou vytku je tfeba uéinit k vyétu dani na str. 12, kdy zfejmé nedopatfenim
je pod dané z pfijmu uvedena dafn z nemovitych véci, silniéni dan a dan z nabyti
nemovitych véci, na str. 28 ve druhém fadku ma misto ,0“ byt ,od“, na str. 29 je
nepresné uvedeno ,platné pro prvni pololeti“ kdy spravné podle dafiového fadu ma byt
,platné pro prvni den pfislu$ného kalendarniho pololeti“ ne zcela Uplné citaci zakona C.
82/1998 Sb. kdy chybi text ,(notafsky fad)* - odkaz pod ¢&arou €. 255
Jde v8ak pouze o drobné vytky, které nehodnotim jako zasadni.

Vzhledem k uvedenému praci celkové hodnotim jako zdafrilou.

Automaticka kontrola shod provedena systémem theses.cz generuje
dokument &itajici 9700 (!) stran, predstavujici 300 (!) dokumentlu obsahujicich shody.
Mira shody v$ak v Zadném dokumentu nepresahuje 5%. Nakolik je v lidskych silach
takto obsahly dokument prostudovat, Ize konstatovat, Ze nalezené shody se tykaji
povétsinou nazvl pravnich predpist. Na zakladé uvedené kontroly shod tedy nelze
ucinit zavér o tom, Ze by diplomantka nepostupovala pfi tvorbé prace lege artis.

Kritéria hodnoceni prace

Spinéni cile prace Cilem rigorézni prace je uveden vySe. Autorka
tento cil spinila, pro veskeré jeji zavéry Ize nalézt
oporu v textu prace.

Samostatnost pfi zpracovani | Autorka pFi zpracovani zvoleného tématu

tématu prokazala schopnost samostatné prace, a to jak
pokud jde o literaturu, tak judikaturu.
Logicka stavba prace Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vyse a

Ize ji hodnotit jako zdarilou.

Prace s literaturou (vyuziti | Autorka pracuje s literaturou fadné a pribézné na
cizojazyéné literatury) véetné | ni odkazuje. Seznam pouzité literatury je prehledny.
citaci Ze seznamu vyplyva, Zze pracovala s cca 25
publikacemi, at uz monografického  &i
Casopiseckého  charakteru.  Vytka  ohledné
zahraniéni literatury viz vySe. To je postaéujici pro
pozadavky kladené na prace tohoto druhu.
Hloubka provedené analyzy | Autorka téma zvolené v nazvu prace zpracovala co
(ve vztahu k tématu) do podrobnosti zplsobem odpovidajicim
pozadavkim na prace tohoto druhu. Lze tedy
uzavrit, Zze autorka zvolené téma zpracovala a
vyCerpala dostatecné.




Uprava prace (text, grafy, Uprava prace je po formaini strance prehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Ghozl  pravdépodobné odpovida primérné
normostrané. Drobnou vytku viz vySe. Lze uzavfit,
Ze uprava odpovida pozadavkim kladenym na
prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka uroven | Jazykova a stylisticka uroven prace je dobra.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
6.1 Pfipominky — viz vys§e v ramci Vyjadreni k praci
6.2  Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Doporuéuiji, aby se autorka predlozené prace vyjadfila, zda v zahrani¢i je pravné
upraven institut ,nespolehlivého platce“?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace | Zavérem lze konstatovat, Zze predlozena
k obhajobé rigorézni prace, jak po strance formaini,
tak i obsahové, splnuje pozadavky
kladené na rigorézni prace, tj. prokazat
schopnost k samostatné tvuréi ¢innosti
a hlubsi znalosti ze zpracovavané
tématiky, a proto doporucuji jeji prijeti
k Ustni obhajobé.

V Praze dne 5. fijna 2016

Prof. JUDr. Marig Karfikova, CSc..
konzultantkarigorézni prace




