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Diplomantka Martina Buchlova si zvolila pro svou praci pozoruhodné a mezi orientalisty
neobvyklé téma. Jeho neobvyklost je ovSem logicky dana tim, Ze vedle arabistiky zacala studovat také
filmovou védu. Ve své praci zkouma a podrobné analyzuje zptisob filmové adaptace prvniho dilu
romanové trilogie Nagiba Mahfiize Bajna ' [-Qasrajn. K tomuto tikolu byla po heuristické i
metodologické strdnce dobfe pfipravena.

V ptedmluvée diplomantka uvadi a stru¢né hodnoti dosavadni prace vénované arabskému a
egyptskému filmu a nékteré publikace filmovych teoretikli zamétené predev§im na filmovou adaptaci
literarnich dél. Jejich uplny vycet je samoziejme uveden v bibliografii. Diplomantka konstatuje, Ze
kinematografie zemi Blizkého vychodu, Afriky a Latinské Ameriky jsou doposud z hlediska zkoumani
filmovych adaptaci opomijeny, piestoze je t¢émto adaptacim zejména v Egypté vénovana velka
pozornost. Dodéava pak, Ze se zaméii nejen na formalni stranku filmového jazyka a srovnavaci
naratologickou analyzu, ale i na dobovy a literarnii kontextu roménu i filmu.

O kontextu vzniku egyptské kinematografie a filmu Bajna 'I-Qasrajn pojednava Uvod.
Obsahuje faktograficky bohaty ptehled o vzniku a vyvoji egyptské kinematografie a jejim
dominantnim postaveni v ramci kultury arabského svéta. Jelikoz film Bajna 'l-Qasrajn vznikl v roce
1964, zamétuje se zvlaste na egyptskou kinematografii 60. let. Uvadi filmové adaptace literarnich dél
fady egyptskych soudobych autort (M.H.Hajkala, T. al-Hakima, J.Idrise, I. Abd al-Quddutise a Nagiba
Mahfuze). Pak se soustied’uje na charakteristiku snimku Bajna 'l-Qasrajn a jeho reziséra Hasana al-
Iméma. Hovofi o jeho filmech, vétSinou melodramaticky zamétenych, a zatazuje zanrove film Bajna
'I-Qasrajn do kontextu jeho tvorby. V dal§im oddilu tohoto ivodu shrnuje diplomantka d€j romanu
Bajna 'l-Qasrajn.

Tématem tieti kapitoly je Adaptace narativnich prvkil. Uvodem autorka konstatuje, Ze
zakladem filmu, stejné jako i romanu, je chronologicka narace, Ze vSak film zobrazuje pouze
dé&jotvorné udalosti knihy, kdezto klidové faze v ném chybi. V§ima si pak zejména téch mist, kde se
film od chronologického planu odchyluje, nebo presnéji: musi odchylovat. Teoreticky se opira o
narativni analyzu R. Barthese a o metodu pfenosu narativnich prvk B. McFarlana. V tabulce pak
zachovany ve filmu. Na to navazuji dalsi oddily - Ve filmu pozménéné klicové body a Pfidavani scén.

Pokud jde o prevod dialogti, poukazuje autorka na zndmou praxi tocit filmy s dialogy v
egyptské hovorové arabsting a dodava, ze film je tedy nesrovnateln€ hovorovéjsi a pro egyptského
divéka srozumitelngjsi nez kniha.

Obsahem ctvrté kapitoly je Adaptace nenarativnich prvkd. Kdyz diplomantka porovnava Cas a
misto d¢je, konstatuje, Ze film je zakotven v podstaté na témze misté a v tomtéz casovém obdobi jako
roman. Interiéry shledava jako zcela realistické, zatimco exteriéry podle ni pisobi nekde kulisovym
dojmem. Pak se zaméiuje na postavy. U hlavni postavy, Ahmada 'Abd al-Dzawéada, upozoriiuje na
charakterovy posun. Pozornost zaslouzi jeji presny postieh, Ze Amina nejvice ze vSech postav doplaci
na neschopnost filmového jazyka zobrazit vnitini monology a myslenkové pochody. To se tyka zvlaste
prvni kapitoly roménu, ktera patfi k nejptsobivéjsim. Jako dominantni motivy jmenuje nacionalismus
(viz nize mou poznamku) a viru a nabozenstvi.

V paté kapitole pfistupuje k formalnim filmovym prosttedkiim. Zde nejvice uplatituje své
poznatky ze studia filmové védy. Kapitolu tvoii tfi oddily: Syntax, Hudba a zvuk a Mizanscéna. Treti
oddil je roz¢lenén na Ctyii ¢asti: Herci, Kostymy a make-up, Scéna a Osvétleni. Postup diplomantky



zde hodnotim jako vnimavou objektivni charakteristiku s fadou kritickych postieht. Jeji vyklad sveédci
o tom, Ze film a roman zné do vSech podrobnosti.

Vysledky svych analyz shrnuje autorka v Zavéru. Konstatuje v ném, ze film se oproti predloze
vymezuje dvéma vyznamovymi posuny; jednak k vétsi nacionalistické angazovanosti a jednak tim,
ze vychazi vsttic divackému vkusu.

Bibliografie je nélezité strukturovana a obsahuje dlouhou tadu titult tykajicich se filmové
vedy a teorie a arabské kinematografie.

Praci uzavird Seznam pfiloh: barevny plakat k filmu a velice podrobny Rozbor scén filmu
Bajna 'l-Qasrajn (s. I - XIX).

K praci Martiny Buchlové mam nékolik ptfipominek.
1) Misto terminu "nacionalistické hnuti" bych volil radéji termin "narodni hnuti". Tehdy §lo ptedevsim
0 boj za osvobozeni z britské nadvlady, a ty, kteti ho vedli, bych nazval spiSe vlastenci nez
nacionalisty (s. 16, 41, 49, I).
2) V poznadmce 3 na stran¢ 10 stoji, ze britskd armada setrvala v Egypté€ az do roku 1936. Tehdy byla
formalné¢ ukoncena britska okupace. Britské jednotky vSak zlistaly v Alexandrii a v zon¢ Suezského
praplavu. K Gplnému stazeni Britii doslo az roku 1956.

Zaveér

Martina Buchlova piedlozila ptivodni, obsahove i formalné dobie koncipovanou a cennou
praci, k niz si vytvoftila solidni heuristickou zakladnu a ktera sv€d¢i o tom, ze ji vénovala velké tsili.
Navrhuji, aby jeji prace byla hodnocena nejvyssi klasifikacni znamkou.

V Praze 15. ¢ervna 2011
Prof. PhDr. Jaroslav Oliverius, CSc.
oponent





