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Aktualnost (novost) tématu

Téma, které si zvolila diplomantka, je aktudlni. Byt’ je sexudlni nésili na Zenach za
ozbrojeného konfliktu jako takové z hlediska historie zndmo od nepaméti, jeho kvalifikovani
jako nasilné ¢innosti, ktera ma byt postihovana, je zalezitost novodoba (ostatné samo trestani
pachatelti dle mezindrodniho prava je zalezitosti az 20. stoleti). Jako téma pro védecké
zkoumani je tedy dana otazka nova. V Ceské republice se tématu ve svych piispévcich vénuje
konzultantka diplomantky, jinak mu v odborné literatufe vénovan prostor neni. Prace tedy

muZe byt cennym zdrojem informaci 1 pro dalsi badatele.

Naroc¢nost tématu

Téma je naro¢né z divodu nutnosti vyuZzivat zahrani¢ni literaturu, a také mnohosti

primarnich pramend.

Kritéria hodnoceni prace

Formalni stranka:

Prace ma vSechny formalni nalezitosti diplomové prace, jazykova uroven je dobra.
Clenéni prace je pomémé logické, uvod, &tyfi kapitoly a zavér, jednotlivé kapitoly na sebe
navazuji. Je vidét, Ze se autorka snazi o zasazeni informaci do $ir§iho kontextu. Prace jako
takova, stejn¢ jako jednotlivé kapitoly, obsahuje obecnéjsi, poté konkrétnéjsi cast, ktera je
dotvaiena a ilustrovana skrze judikaturu.

Autorka samostatné pracovala s dokumenty i sekundarnimi prameny, pouzila literaturu
domaci i zahrani¢ni. Vysoce je tfeba hodnotit praci s judikaturou. Pfi Cteni literatury jsem
opakovanég premyslela o nestrannosti pouzité literatury. Pfemyslela o tomto autorka textu?

Poznamkovy aparat hodnotim jako kvalifikovany.



Obsahova stranka:

Autorka si klade za cil ,,pokusit se o formulovani odpovédi na otazku, jaka byla, je a
bude tloha mezinarodnich trestnich tribundlli pii stihani pachateli sexualnich zlocint, a to
piedevsim pomoci zasazeni dané¢ho tématu do SirSiho kontextu mezinarodniho prava trestniho
a dale pomoci analyzy a srovnani nékterych klicovych rozhodnuti mezinarodnich trestnich
tribunalli zabyvajicich se sexualni zlo¢iny*“. Osnovu prace si ustavila dle fec¢eného cile, je tedy
vidét, Ze nad tématem premyslela a vyhodnotila cestu, jak najit ke svym otazkam odpovédi.

Prvni kapitola textu samotného ukotvuje téma jako takové, autorka poukazuje na
duvody sexualniho nasili a chapani daného tématu v prub&hu doby. Je tfeba souhlasit s tim, ze
az dnesni pfistup — formovany mimo jiné feministickym pohledem na valky — umoznil
vénovani pozornosti obétem sexualniho nasili, kterymi nicméné nebyvaji jen zeny, a¢ tomu
tak nezfidka je. Druha kapitola zase dava zaklad pro uvahy o trestani zlo¢inti podle
mezinarodniho prava a mistu sexualniho nasili jako mozného zlo¢inu v tomto systému. Jak
jsem jiz vySe zminila, pro Ctenafe je toto zakotveni zajimavé a co do poCtu stranek je rozsah
adekvatni jeho funkci. Prezentuje zde i myslenku, o kterou patrné opira celou svoji praci,
totiz, ze ,,Vedle Komise pro mezinarodni pravo to byly a jsou pravé mezinarodni trestni
tribunaly, které sehravaji klicovou roli pfi zrodu, resp. rozvoji mezinarodniho prava
trestniho. To je myslenka, ktera by mohla byt debatovana u obhajoby napft. z hlediska toho,
zda a) jde dané tvrzeni zobecnit a pohlizet tak na roli soudce jako zasadniho Cinitele
vV mezinarodnim pravu jako takovém, ¢i b) zda je mozné vidét podobného Einitele u jinych
oblasti prava, kde ale neexistuji tribunaly (kupfikladu mezinarodni pravo uprchlické). Jinak se
u téchto kapitol chci diplomantky optat na to, co méa na mysli ,,Umluvou o genocidiu®.

Dalsi dvé kapitoly tvoti gros prace s tim, Ze jedna je zaméfena na tematiku sexualniho
nasili za ozbrojeného konfliktu v byvalé Jugoslavii a druha ve Rwand€. Je otdzkou, zda
pocatecni stranky kapitol vénované vzdy pribéhu a charakteristice konfliktu nerusi, byt je
ziejmé, s jakym umyslem byly do prace zatazeny. Stejné tak na mé v nékterych momentech
pusobily rusivé citace, které na jednu stranu dobfte ilustruji zptsob, kterym bylo zkoumané
nasili pachano a vtahuji ¢tenafe do problematiky, na stranu druhou je jejich castéjsi pouziti
v odborném textu otazkou. Zajimavé jsou konkrétni judikaty, na nichz autorka ilustruje i
posun ve vnimani dané otazky u soudi.. Zde by mé zajimalo jak, tedy podle jakého klice, byly
vybrany konkrétni ptipady, které jsou pouzity v téchto kapitolach? Na konci kazdého piipadu
je jeho vyznam zhodnocen, je tedy zifejmé, pro€ si je diplomantka vybrala, ale zajimalo by
me, jak dosla k tomu, Ze pouzije zrovna tyto ptipady. To je téz otazka, kterd muze byt

Vv pribéhu obhajoby zodpovézena.



Praci povazuji za ptvodni, doporucuji ji k obhajobé a predbézné ji hodnotim jako

vybornou.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Pfi Gstni obhajobé by se — kromé podnéti v textu posudku — mohla diplomantka zaméfit na

nasledujici otazky:

1. Jaké vidi diplomantka pro danou otazku moznosti vyvoje V piipadném procesu s Ratko
Mladi¢cem?

2. Je ziejmé, ze se otazce sexualniho nasili dostalo v poslednich desetiletich nebyvalé
pozornosti. Jak by ale bylo mozné znasiliovani jako takovému v prabéhu 0zbrojenych
konfliktd — mozna i v piipad¢ ,,jen* ozbrojenych nepokoji v zemich — ucelné zabranit?

Je to z hlediska mezinarodniho prava vibec mozné?

V Praze dne 22. 6. 2011

Mgr. Véra Honuskova

Oponentka diplomové prace



