POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pFijmeni diplomantky: Lucie Jungwirthova

Téma prace: Vychova a jeji vliv u déti umisténych do jeslového zafizeni

Cil prace:  Zjistit, zda dité veden¢ vychovou v jeslich je vyvojove vyspélejsi neZ jeho
vrstevnici a zda pomoci programil v jeslich mtize byt vyvoj jednotlivych oblasti ovlivnén.

Kritéria hodnoceni prace:

stupeit hodnoceni

vyborng  velmi dobfe  vyhovujici nevyhovujici
stupent splnéni cile prace X

samostatnost posluchace pfi

sz X
zpracovani tematu

logicka stavba prace X

prace s literaturou vcetne X
citact

adekvatnost pouzitych metod X

iprava prace (text, grafy, X
tabulky)

stylisticka aroven , X

Pripominky:

Diplomantka pracovala samostatné a zodpovédné. Spolupracovala aktivné a ke vSem
piipominkam byla oteviena. Spoluprace byla bezproblémova. Autorka sama téma navrhla,
volba tématu vyplyva z jejich osobnich zkusenosti vychovatelky v jeslovém zafizeni.

Formalni hledisko:

7 formalniho hlediska byly splnény pozadavky kladené na diplomovou praci. Bylo Cerpéno ze
40 kniznich titulti (z toho 3 zahrani¢ni), jeden ¢asopisecky (av8ak ne védeckého, ale spise
populérnich charakteru) a jeden internetovy zdroj. Je $koda, Ze nebylo vyuZito vice cizich
zdroji, jsem presvédCena, Ze existuji zahranicni studie, zabyvajici vyvojem. Jak pohybovym,
tak psychicky,atd. a vychovou takto starych déti.

Cil jasné formulovén, formulovény 3 védecké otazky

Obsahové hledisko:
Uvod je vyborny, nastifiuje cil, rozebira hlavni autory, ktefi se touto problematikou zabyvaji,

protoze z nich vychazi.

Teoreticka &ast obsahuje na sebe logicky navazujici kapitoly, hezky zpracovanou historii
vychovy zaméfenou na nejmensi déti, na instituce uréené pro malé déti, a to nejen v Cechach.
Dale se zabyvé soucasnosti a stavem matefskych center a jeslovych zafizeni. Specifikuje praci



s détmi 1-3 roky, zakladni vzd&lavaci cile a tvorbu programu pro tyto déti. Zabyva se i
pohybovou vychovu déti a jejich pohybovym vyvojem. Ve spravné citovano, prace
s literaturou bezproblémova.

V praktické ¢asti je zpracovana metodika prace, Slo o empiricky vyzkum, komparativni
analyza skupin. Chybi Ze se jednalo o metodu pozorovani a nasledné komparace. Diéle je
uveden popis skupiny testovanych déti a peclive jsou popsany testy vychazejici z Waltra
Strassmeiera, které se pouzivaji ke zjiSténi vyvojové a vykonnostni urovné déti

Vysledky jsou zpracovény jasné v tabulkéach a grafech — na zacatku kapitoly je vysvétleny
systém bodovani déti v testech

Diskuse je velmi na dobré trovni, diplomantka diskutuje nad vysledky, odpovida si na
veédecke otdzky, zaroven prezentuje své nazory a domnénky vzhledem k vysledkim. Kriticky
se pak diva ina pozitivni vysledky u d&ti v jeslich (jejich piilisna samostatnost,..) a
zdivodnuje to.

V diskusi - odpovéd’ na prvni otazku prvni otazka obsahuje sdéleni, Ze ...u déti z jesli doslo
ke zlepSeni...(s. 75, dole). Ony nebyly testovany zda se zlepsily, ale jak jsou schopny dany
test provést...to je rozdil...domnivam se, Ze se jednd o formuladni chybu.

Dale se v diskusi trochu vytraci, resp. neni zcela Jasn€ a jednoznaéné odpovézeno na druhou
védeckou otazku, a to “Jaké cile je mozné stanovit PFi praci s témito détmi a jak téchto cilii
dosdhnout. “

Zavér obsahuje zhodnoceni prace.

Poznamky:
e pieklep - s.8...je vhodné ditéte do kolektivu umistovat
s. 9, chybi ¢arka pied..., a které. ..
* s. 14 - (Langmajer, 1962) — nenasla jsem ho v seznamu literatury
* .74, graf ¢. 6, je Skoda, Ze graf mé4 obracené barvy nez grafy ostatni (zelené byla

vZdy oznacovana skupina jeslova a Zlutou MC) zde je to naopak — nastésti je to
vysvétleno v komentaii

® .78, zavér, ...nelze zacdit vétu slovem Coz. ..

Zavér hodnoceni: Prace piisobi velmi uceleng, diplomantka tématu rozumi, je z praxe,
domnivam se, Ze své zkusenosti velmi dobie ve své diplomové préci prezentuje.

Préaci doporuéuji k obhajobé.

NavrZeny klasifika¢ni stupeii: vyborng
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