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Abstrakt

Qian Zhongshuiiv roman ObleZend pevnost (Wei cheng) oplyva
bohatstvim vyrazovych prostfedki a kulturnich narazek a je dilem
neobycejné obtiznym na preklad. Tato prace identifikuje zakladni
okruhy problémi, na které bude piekladatel pii prekladu tohoto
dila narazet. Na zakladé jeho prekladd do anglictiny,
francouzstiny a Spanélstiny zkouma, jaké jsou cesty, kterymi se
prekladatel bude ubirat pri prekladani literatury kulturné
vzdalené ctenari cilového jazyka. Autor vychazi z teorii Jifiho
Levého a k prekladatelskym problémtm pristupuje z funkéniho
hlediska, zjistuje vsak, ze Gspésny preklad vyzaduje Gsili nejen ze
strany prekladatele, ale i ze strany ¢tenare.

Abstract

Qian Zhongshu's novel Fortress Besieged (Wei cheng), employing
a wide variety of literary devices and abounding in cultural
references, is a piece of literature exceptionally difficult to
translate. This thesis identifies the main categories of problems
the translator will encounter during its translation. Taking the
English, French and Spanish versions of the novel as its ground,
the thesis investigates what the paths are that the translator
chooses when translating literary works culturally remote from
the target language reader. The author starts out with the theories
of Jifi Levy and approaches translation problems from
a functional standpoint. He finds out, however, that a successful
translation requires an effort not only from the translator but
equally from the reader.






Roman Oblezena pevnost jako prekladatelska vyzva




— Je suis bien aise que vous m‘ayez heurté, car j‘ai une grande
nouvelle a vous apprendre : je viens de donner mon Horace au
public.

— Comment ! Il y a deux mille ans qu‘il y est.

— Vous ne m'entendez pas : cest une traduction de cet ancien auteur
que je viens de mettre au jour ; il y a vingt ans que je m‘occupe
a faire des traductions.

— Quoi ! Monsieur, il y a vingt ans que vous ne pensez pas? Vous
parlez pour les autres et ils pensent pour vous?

Montesquieu, Lettres Persanes
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1. Uvod

George Steiner (1975: 296-303) ve své knize After Babel popisuje
nékolik etap, jimiz se rodi preklad. Prekladatel nejprve vykona prvni,
odvazny krok—podda se cizimu textu, pripusti, Zze tam venku néco je,
uvéri, ze text ma né€jaky vyznam, ktery je hodny prevodu. Mize ho pti
tom c¢ekat zklamani, pfi prvnim éteni treba zjisti, Ze tam nic neni, Ze text
je naprosto cizi, Ze prakticky cokoliv miize znamenat cokoliv, a mnohdy
az Casem dostane ditkaz pro svou viru, Ze tam skute¢né néco je.

Poté prichazi agrese. Prekladatel se vyda na loupezivou vypravu, text
napadne, zmrzaci, podrobi si ho, vyrabuje a s kotisti se vraci domt.
Nékdy tak text uz ziistane nenavratné poznamenany. Doma vS$ak neni
prazdno. Je tam domaci kultura a jazyk, ktery si bude chtit korist néjak
privlastnit, zacélenit do sebe. Je mozné, Ze ji pri tom procesu zcela
asimiluje a vymaze z ni vSechny stopy ciziho ptivodu. Ale stava se i to, zZe
sama cizi kotist domaci prostiedi narusi, ochromi a ovladne.

Jsme tu svédky divokych a zufivych déji, které zanechavaji Sramy na
vSech stranach. Prekladatel je nejprve vytazen ven, odkazan na svou
viru, podroben krutym zkouskdm, aby se pak zase vratil pretizen,
vyvedeny z rovnovahy tim, co si nasilné urval. Aby prekladatel ucinil
spravedlnosti zadost, musi se vydat jesté na posledni etapu, kdy opét
nastoli mir a rovnovahu.

Prekladatel na své vypravée sebral bud prilis mnoho, nebo prili§ malo.
Bud’ text vycpaval, prikrasloval, podsouval mu vyznamy, nebo naopak
nékteré véci opomijel, vypoustél a obrusoval hrany. Svédomitého
prekladatele vSak etické pohnutky budou nutit k tomu, aby opravil to, co
pii svém nijezdu znicil, a vratil pivodnimu textu jeho cest. Pouze
v tomto smyslu 1ze mluvit o tom, Ze je preklad ptivodnimu textu vérny—
prekladatelska vérnost se nerovna doslovnosti, neni to n€jaky formalni

nastroj, jak zachovat ducha textu—vérnost je predev§im otazkou
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svédomi a moralky, védomim, Ze kdyz si néco vezmu, musim to
oplatkou zase néjak nahradit.

Pokud je na dennim poradku, zZe mezi evropskymi jazyky dochazi
k takto nasilnym vybojiim, nakolik nésilna pak bude vyprava za textem,
jejz od prekladatele deéli obrovska kulturni i jazykova vzdalenost?
O kolik vice musi prekladatel vértit, nez najde odvahu k onomu prvnimu
kroku, a o kolik vétsi pak miize byt jeho rozéarovani? O kolik
agresivnéjsi je jeho plenéni a o kolik komplikovanéjsi je pro néj prinést
svoji podivnou korist domt? A jak lze dosdhnout prese vSechnu tu
vzdalenost, propasti a bariéry né€jaké rovnovahy a smiru?

Vzorovym textem, na jehoz prikladé se miizeme pokusit tyto otazky
zodpovédét, je roméan ObleZend pevnost (& 3) od ¢nského autora
Qian Zhongshua ( £ §# & ). Jedna se o neobyéejné komplexni dilo
protkané bohatstvim vyrazovych prostfedki a kulturnich odkazi, a to
nejen odkazi k ¢inské kultute, ale i ke kultutfe evropské. Pred sebou
mame tfi jeho preklady—anglicky, francouzsky a Spanélsky. Kazdy
z prrekladateli si z ptivodniho textu odnesl a zmrzacil néco trochu jiného
a trochu jinym zptsobem se pak snazil najit ztracenou rovnovahu. Na
nasledujicich strankach se podivame na nékteré specifické obtize, se
kterymi se pti svém ,plundrovani“ museli prekladatelé vyrovnavat,
a pouceni jejich zkuSenostmi se pokusime naznadit, jaké by mély byt
prvni kroky na cesté, po které se budou i dalsi prekladatelé Oblezené
pevnosti—ale i jinych podobné kulturné vzdalenych dél—v budoucnosti
vydavat.

« M7

~Kurzy prekladani a prekladatelské teorie“, rikA Bonnie McDougall
(1991: 54), ,jsou pro prekladatele literarnich dél asi stejné tak uzitecné,
jako jsou kurzy kreativniho psani a literarni teorie pro samotné
spisovatele.“ Nicméné, jak pokracuje McDougall, jak prekladatelim tak
i spisovatelim mitze prijit k duhu trochu prakticky aplikované,
konstruktivni kritiky. Stejnym krédem se bude fidit i tato prace.

Budeme se snazit drzet pri zemi, identifikovat zakladni prekladatelska
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dilemata a nabizet predev§sim praktické rady—i kdyz nikoliv hotova
reSeni.

AvSsak ve chvili, kdy chceme srovnavat prekladatelska reSeni
a hodnotit je, musime svd hodnoceni vztdhnout k néjakému idealu,
k nasi predstavé o tom, jak by dobry pieklad mél vypadat. Abychom na
nécem takovou predstavu postavili, budeme prece jen potrebovat néjaky
teoreticky zaklad. Bodem, od kterého se pfi tom muZeme odrazit, jsou
teorie Jiritho Levého.

Jiri Levy (1998: 40-41) oznacuje svou teorii prekladu za
ilusionistickou. Preklad vytvotreny v souladu s ilusionistickou metodou
se bude tvafit, Ze je ve skute¢nosti ptivodnim dilem. Ctenaf prekladu
bude samoziejmé vzdycky védét, ze necte ptivodni dilo, ale bude trvat na
tom, aby prelozené dilo vypadalo jako predloha, aby vytvarelo ilusi
origindlu—stejné jako navstévnik divadla vi, zZe predstaveni na jevisti
neni skutecnost, avSak vyzaduje, aby jako skutecnost vypadalo.
Protiilusionisticky preklad naopak ,odkryva své pozorovatelské
stanovisko, nepiedstira originalni dilo, nybrz komentuje je, poptipadé
tim, Ze se obraci ke ¢tenari s osobnimi a aktualnimi narazkami.“ Levy
(ibid.) rika, ze naprosta vétSina prekladu literarnich dél je ilusionisticka
a protiilusionisticky preklad je ridky. Nasim cilem bude rovnéz preklad
v duchu ilusionistickych metod. Toto hledisko zaujimaji i preklady
Oblezené pevnosti, které mame k disposici, a my je z tohoto hlediska
budeme posuzovat.

Levy (1996: 26) povazuje za nejrozumnéjsi prekladat z takzvaného
funkéniho hlediska, které zkoumad, ,jaké sdé€lovaci funkce maji
jednotlivé jazykové prvky ve vychozim jazyce,“ a poté se pro né
v cilovém jazyce snazi nalézt prvky s funkei odpovidajici. Prekladatel by
mél podle Levého ,podridit jednotlivosti celku® (ibid.: 42) a ,zachovat
nikoliv formalni obrysy textu, nybrz jejich vyznamovou a estetickou
hodnotu“ (ibid. 90). Zaroven zdtraziuje, ze preklad sAm by mél byt
esteticky hodnotny jako dilo literatury cilového jazyka (ibid.: 92).
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V téchto vyrocich, a¢ s nimi miizeme do velké miry souhlasit, se
skryvaji zarodky dvou problémi. Prvnim problémem je ptredstava, ze
preklad ma z estetického hlediska vypadat jako ptivodni dilo literatury
cilového jazyka. Pal¢ivym problémem se tato predstava stane zejména
v pripadé dila pochazejiciho z kulturné velice vzdalené oblasti—tak jako
je to u nasi Oblezené pevnosti. Lze predpokladat, ze ¢tenar, ktery vezme
do ruky takovy pieklad bude ocekavat, Ze dilo nebude piisobit dojmem
domaci literatury, ze bude naopak ptisobit n€jakym zptisobem exoticky,
a snad dokonce bude vyzadovat, aby takovym dojmem ptisobilo. Jakou
by potom mél c¢tenai motivaci ¢ist napiiklad ¢insky roman misto
ceského, kdyby mezi nimi nebyl zZadny podstatny rozdil? Autor této
prace se vyptaval namatkou ceskych c¢tenari, jaka budou jejich
ocekavani, pokud se rozhodnou precist si preklad ¢inského romanu.
Vétsina dotazanych méla takovou predstavu, ze ¢insky roman bude
malomluvny, trochu enigmaticky a starobylost ¢inské kultury se v ném
bude projevovat tak, Ze text romanu bude zatizen jakousi blize
neur¢enou prastarou moudrosti. Toto dotazovani sice nemé zadnou
statistickou hodnotu, avsak prece jen mizeme odhadnout, zZe vétSina
¢tenaii bude mit urcitou predstavu o podobé dila jesté pred tim, nez
viibec nalistuje prvni stranku. Tato predstava mtze byt mylna, avSak
prekladatel se s ni bude muset néjak vyporadat, tfeba ji poopravit,
rozsirit smérem, ktery se mu zda adekvatni, ale nemtze jit pfimo proti
ni, protoZe pak by se setkal u ¢tenare s nepochopenim.

Levy (ibid.: 98-99) rika, ze kromé své hodnoty jako literarniho dila
cilového jazyka mé preklad ,navic jesté svou specifickou poznavaci
hodnotu: informuje nas o originalu a o cizi kultute viibec,“ a dodava, zZe
,v nékterych situacich ¢tenar chce mit védomi, ze ¢te pieklad, a je tieba
mu toto védomi poskytnout zachovanim koloritu.“ Cim je literatura,
kterou prekladame, kulturné odlehlejsi, tim bude podle Levého
vyrazné€jsi informativni funkce prekladu oproti jeho funkci literarniho
dila v cilovém jazyce. AvSak to, kolik z kulturni specificnosti dila

mizeme v prrekladu zachovat, zavisi na informovanosti ¢tenare o cizi

-16-



kultufe. Cim vice bude &tena¥ informovany, tim vice bude moZné
z kulturni specifi¢nosti zachovat. Pirekladatel sam svymi preklady takové
informovanosti napoméha a pripravuje cestu dalsim prekladiim z dané
kulturni oblasti. Jak tvrdi Levy (ibid.), ,dokonaly preklad by si
vyzadoval nejen idealniho prekladatele, ale i idealniho ¢tenére.”

Druhym problémem je to, Ze kdyz Levy tvrdi, Ze chceme, aby preklad
meél podobnou vyznamovou a estetickou hodnotu jako méa original,
nemizeme z celkového obrazku vynechat ctenare. Pro rizné ctenare
bude vyznamova a estetickh hodnota dila odliSna. Pokud
preformulujeme nase vyjadreni a fekneme, Ze ,chceme hodnoty, jaké
maé dilo pro ¢tendre originélu, zachovat i pro ¢tenare prekladu,” nabizi
se nam otazka ,pro jakého ¢tenare originalu?“ Mluvime o jakémkoliv
¢tenari originalu, nebo pouze o ¢tenari, jehoz materskym jazykem je
jazyk originalu? A jde ndm spiSe o hodnoty, které bude mit dilo pro
ctenare dnesniho, nebo které meélo pro ¢tenare zijictho v dobé jeho
vzniku? Déale bychom se mohli ptat i ,pro jakého ¢tenare piekladu méa
byt tato vyznamova a estetickd hodnota zachovana?“ A mize vibec
prekladatel dostate¢né poznat, jaké hodnoty mé dilo pro ¢tenare jiné
kultury a jiného materského jazyka?

Inspirativni je v tomto ohledu teorie Friedricha Schleiermarchera
(1992: 149-150), kterou Levy (1998: 115) povazuje za ,extrémni‘.
Schleiermarcher tvrdi, Ze tikolem prekladatele je sblizit autora originalu
a Ctenare prekladu a Ze existuji dvé moznosti, jak to udélat. Bud'to
prekladatel necha autora na pokoji a bude se snazit k nému priblizit
¢tenare, anebo necha na pokoji ¢tenare a bude se k nému snazit priblizit
autora. V prvnim pripadé bude prekladatel ¢tenari svou praci suplovat
znalost ciziho jazyka, bude se mu snazit zprostiedkovat ten stejny dojem
z prekladaného dila, jaky jeho vlastni znalost ciziho jazyka umoznila
ziskat jemu samému. V druhém pripadé se naopak bude snazit
presunout autora zcela do prostredi cilového jazyka—napriklad se bude

u prekladu z latiny do némdéiny snazit, aby latinsky autor hovoril
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k némeckym ctenaiim stejn€, jako by byl Némec, tedy ho nutné bude
Némctm ptipodobniovat.

Schleiermarcher (ibid.: 159-160) se jasné ptiklani k prvni metodé
a rik4, Ze jen tézko mtizeme napodobit, jak by mluvil Tacitus, kdyby byl
Némcem, protoze mySleni a chovani cClovéka nelze oddélit od jeho
jazyka. Naopak zachovat v co nejvétSi mite zvlastnosti cizi kultury
ajazyka a presunout do jejich blizkosti ctenare prekladu vnima
Schleiermarcher jako positivum, protoze tim obohacujeme i kulturu
vlastni. Schleiermarcher (ibid.: 155-156) tvrdi, Ze prekladatel by mél
zajit az tak daleko, Ze naprosto podridi sviij matetrsky jazyk jazyku
origindlu a vytvori specificky styl, ktery sice neptijde vyslovené proti
duchu cilového jazyka, ale bude vyrazné vypovidat o vlastnostech jazyka
originalu.

Podle Schleiermarchera (ibid.: 149) je nutné, aby si prekladatel
vybral pouze jednu z téchto dvou metod, protoze pfi snaze o néco
polovicatého by se mohlo stat, Ze autor originalu a c¢tenar prekladu se
viibec nesetkaji. My se vS§ak domnivame, Ze neni tieba vnimat celu véc
natolik radikalné. Napriklad Broeck (1981: 85) rovnéz zminuje, ze
prekladatel ma na vybér mezi tim, Ze se bud podvoli jazykovym
a literarnim zvyklostem vychoziho jazyka, nebo jazykovym a literarnim
zvyklostem cilového jazyka, avSak zaroven dodava, zZe prekladatelova
redlna rozhodnuti budou ziidkakdy ztélesniovat jednu ¢i druhou
alternativu v jeji ¢isté podobé.

Z hlediska nasSich aceli je pochybné, zdali bychom se méli snazit
naroubovat jazykové zvyklosti éinstiny na cilovy jazyk prekladu, avsak
muzeme se bez okolkd prihlasit k takovému pojeti, Ze pro nas bude
dobry ten preklad, ktery pro ¢tenare zachova estetické a vyjznamouvé
hodnoty dila tak, jak je vnimal prekladatel.

V tomto pojeti odpada otazka toho, zdali prekladatel miize poznat,
jaké hodnoty mé dilo pro ¢tenare, ktery pochézi ze stejné kultury jako
prekladané dilo. Prekladatel tak bude védét naprosto presné, jaké

hodnoty ma jeho preklad ztélesnovat, protoze ptjde o hodnoty, které
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mél on sam prilezitost vnimat. Zaroven toto pojeti klade diiraz na
zachovani kulturnich specifik originalu. Prekladatel, ktery bude chtit
priblizit ¢tenare autorovi dila, se bude snazit v co mozna nejvétsi mire
zachovat prostredi, z néhoz pivodni dilo vyrostlo. Ani ¢tenarska
ocekavani exoti¢nosti, ani informativni funkce ptrekladu tak neziistanou
ochuzeny. Nicméné, stile je tfeba mit na paméti, co bylo feéeno na
pocatku—ze prili§ brutalni transplantace z jednoho jazyka do druhého
zanechava hluboké sramy na ptivodnim dile i na ptrekladu. Prekladatel
nemize ctenari predhodit dilo jako kus krvavého masa v jeho syrové
exotiCnosti, ale musi se snazit najit spravnou rovnovahu mezi
origindlem a prekladem, tak aby ani jeden z nich v ocich étenare

neposkodil.
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2. Qian Zhongshu v kontextu moderni ¢inské literatury

2.1. Cinska4 literatura v prvni poloviné dvacatého stoleti

Qian Zhongshuova Oblezena pevnost patii mezi nejzajimavéjsi dila
moderni ¢inské prozy. Jde o dilo vyjimecné, avsak také dilo, jez
neodmyslitelné zapada do literarniho prostredi své doby a je urcitym
vyusténim trendd, které v prvni poloviné dvacatého stoleti moderni
¢inskou literaturu ovladaly.

Za pocatek moderni literatury v Ciné byva vétsinou povaZovan rok
1917, kdy Hu Shi ( # 7# ) a Chen Duxiu, ( P & 55 ) dva mladi
intelektualové vzdélani na zapadé, publikovali v ¢asopise Nové mladi
(%ﬁ B E) clanky dozadujici se zasadnich zmén v cinské literature
(Dolezelova-Velingerova 1988: 3). V té dobé se Cina nachazela ve vleku
zapadnich mocnosti, se kterymi nebyla schopna drzet krok ani
ekonomicky ani vojensky. Utrpéla od nich porazky v n€kolika valkach,
byla nucena platit valecné reparace, snaset pritomnost cizich vojsk na
svém Uzemi a postoupit cizim statim nejriznéjsi teritorialni
a ekonomicka prava. Za¢inalo byt ¢im dal tim jasnéjsi, Ze aby se Cina
osvobodila z této podrizenosti, musi se zasadnim zpisobem
modernisovat. Na pocatku dvacatého stoleti doslo pod taktovkou
cisarské vlady k riznym reformnim snaham. Bylo reformovano skolstvi,
armada i statni sprava. OvSem zmény prisly prili§ pozdé, byly mnohdy
nekoncepéni a cisarska vlada nad Cinou se nakonec v roce 1911, béhem
takzvané xinhajské revoluce (3¢ Z B 17 ) zcela zhroutila (Fairbank
2007: 278-281). AvSak to, co zprvu vypadalo jako slibny pocatek
revolu¢nich zmén v ¢inské spole¢nosti vyplynulo do ztracena, struktura
¢inské spole¢nosti ziistala takika nezménéna a Cina byla prakticky

uvrzena do stavu obcanské valky. Intelektudlové seskupeni kolem
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Nového mladi se domnivali, Ze skute¢na zména muze ptijit pouze tehdy,
pokud se zméni nejen politicky systém, nybrz i cela ¢inska kultura.

Zakladnim pilifem ¢éinské kultury byla praveé literatura, nebo—Ilépe
reteno—pisemnictvi (3), které zahrnovalo nejen krasnou literaturu, ale
i  historiografii, filosofii a klasické konfucianistické texty
(DoleZelova-Velingerova 1988: 7). Klasické konfucianské texty se po
staleti ucili zaci ve Skolach nazpamét a jejich znalost, spole¢né se
schopnosti literarni komposice, byla vyZzadovana u tufrednickych
zkousek, pomoci nichz se vybirali kandidati na zaméstnani ve statni
spravé. U zkousek nicméné nebyly vyzadovany zadné praktické znalosti,
a to ani znalosti tykajici se samotné organisace statni spravy. Tento
systém se pocatkem dvacatého stoleti stale vic jevil jako zkostnatély
a jako zasadni prekazka ¢inské modernisaci.

Zkouskovy systém byl sice v roce 1905 zrusSen, ale staré pojeti ¢inské
vzdélanosti se prili§ nezménilo. Hu Shi, a zejména Chen Duxiu, tedy
pozadovali, aby se c¢inska literatura radikidlné odtrhla od tradice,
oprostila se od starych literarnich forem, vzort a klisé—méla byt
upiimna, neufiiukand a méla se zabyvat sou¢asnymi problémy. Navic
meéla byt psana v hovorovém jazyce.

V Ciné po staleti bok po boku existovaly dva jazyky literatury.
Klasicky jazyk, wenyan ( 3 & ), a hovorovy jazyk, baihua ( H 1%).
Podoba klasického jazyka se béhem staleti mnoho nezménila, zatimco
hovorovy jazyk do velké miry odrazel mluvenou rec¢ té které doby.
Hovorovym jazykem se psala dila naleZejici k popularnim zanrtm,
jakymi byly povidka, roman nebo drama. Klasicky jazyk se oproti tomu
pouzival pro poezii nebo eseje, které byly ¢inskymi vzd€lanci chapany
jako vysoké literarni zanry. Hovorovy jazyk byl povazovan za vulgarni
a oproti klasickému jazyku nevhodny pro vyjadreni niternych pocitt
a filosofickych myslenek (Dolezelova-Velingerova 1988: 5).

Klasicky jazyk pouzivali v pisemné komunikaci cisarsti arednici
apouzival se i u statnich zkousSek. AvSak mnozi vzdélanci citili, ze

vmoderni dobé, ktera vyzaduje masové vzdélavani, je klasicky jazyk
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znacné nepraktickym prostredkem (Gunn 1983: 121). Na pocatku
dvacatého stoleti také existoval nazor, ze literatura, a to zejména roman,
hrala velkou roli v modernisaci spole¢nosti v zapadnich zemich. Mé€lo se
za to, Ze dobra literatura miize vychovavat lidi a ménit jejich smysleni
aze musi byt psana hovorovym jazykem, aby byla dostupna Sirokym
kruhtim spolecnosti a dokézala je zaujmout (DoleZzelova-Velingerova
1988: 16). Nazory Chen Duxiua a Hu Shiho o nové podobé literatury
brzy vzalo velké mnozstvi mladych spisovateli za své a v roce 1920
i ministerstvo Skolstvi prijalo hovorovou ¢instinu jako oficialni
vyucovaci jazyk na zakladnich skolach.

K rozvoji moderni literatury prispélo i takzvané hnuti 4. kvétna.
V Pekingu se 4. kvétna 1919 seSlo asi tfi tisice studentii, aby na namésti
Tian‘anmen protestovali proti rozhodnuti Versailleské konference
prenechat byvalé némecké koncese v provincii Shandong Japonsku
aochoté ¢inskych delegati pfijmout japonské pozadavky na
ekonomicki a teritoridlni prava v Cing. Demonstrace byla potlacena,
avSak v nasledujicich dnech vypukaly dalsi i v jinych méstech po celé
Cing, nasledované stavkami a bojkotem japonského zbozi. Piestoze Cina
patiila v prvni svétové valce k vitéznym statim, bylo s ni stile
naklad4no s preziranim. Rfizné osobni kiivdy a tstrky, které Citané
museli od cizinct i vlastni vlady snaset, se nyni slily v jednu velkou vinu
vlasteneckého rozhotceni. Nyni to bylo poprvé, co se v plné sile ukazala
nova vrstva studentti a vzdé€lancti presvédéenych o nutnosti zasadnich
zmén ¢inské spolecnosti. Po udalostech 4. kvétna vzniklo mnozstvi
literarnich casopisti psanych v hovorovém jazyce a poptavka po moderni
literature stéle rostla. Rozvoj moderni literatury miiZzeme do velké miry
ztotoZznit s Hnutim 4. kvétna, a tak, kdyZ dnes mluvime o prvni generaci
modernich ¢inskych spisovatelti, nazyvame ji mnohdy generaci
4. kvétna. (Hsia 1961: 12)

Vznik moderni literatury v hovorovém jazyce ovSem nebyl pouze
vysledkem nahlych revoluénich zmén. Jiz od dynastie Ming dochazi

v Ciné k rozvoji prézy v hovorovém jazyce a tato literatura dosahuje
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svého vrcholu zejména v romanech sedmnactého a osmnactého stoleti,
jako jsou naptiklad Literdti a mandarini ( fig Bk 7} 52 ) nebo Sen
v Serveném domé (AL ). Tyto romany navazovaly na tradici lidové
literatury v hovorovém jazyce, avsak byly psany vzdélanymi lidmi, kteri
pii jinych prilezitostech pouzivali klasicky jazyk, a také byly vzdélanymi
lidmi ¢teny. Pro ¢inské vzd€lance byl hovorovy jazyk, ktery nebyl svazan
rigidnimi pravidly, prostorem, kde mohli popustit uzdu své fantazii
a jazykovému experimentovani. Hovorovy jazyk byl vhodnym néastrojem
k vypravéni pribéhi, jeho sila spoéivala v barvitych popisech a velkém
mnozstvi prostfedkd pro ztvarnéni dialogi. Klasicky jazyk byl oproti
tomu povazovan za idedlni nastroj pro vyjadfeni osobnich pocitl
amyslenek (DoleZelova-Velingerova 1988: 25). Vzdélanci postupné
literaturu v hovorovém jazyce obohacovali o prvky klasického jazyka
apozvedali ji z Cisté zadbavni a didaktické urovné na aroven drive
vyhrazenou Kklasické literatufe—udé€lali z ni prostiedek pomoci néhoz
vyjadrovali své nazory a pocity a vyrovnavali se se svétem (ibid.: 13).

Vznik moderni literatury na pocatku dvacatého stoleti byl pouze
vyvrcholenim tohoto vyvoje. Hovorovy jazyk se stal jazykem mladych
spisovatell a intelektuali, kterym tito vyjadiovali své cile, ideje a pocity.
A podobné jako v minulosti, kdy byval hovorovy jazyk obohacovan
o prvky klasického jazyka, nyni, pokud bylo potireba najit néjaky novy
prostiedek literarniho vyjadieni, hledala se inspirace ¢asto v zapadni
literature (ibid.: 25). Tradi¢ni literdrni formy ovSem nevymizely
anaopak zlstaly popularni mezi Sirokymi vrstvami c¢tenarstva.
Napriklad romany starého stylu psané v hovorovém jazyce existovaly
paralelné s moderni literaturou az do konce ctyricatych let (Hsia
1961: 25).

Prvni faze vyvoje moderni ¢inské literatury se vyznacovala éasto az
radikdlnim odmitdnim vSeho starého a c¢inského a prekotnym
prijimanim cizich vlivii (ibid.: 9-11). V prvni fazi se rozvijela zejména
povidkova tvorba a autori se mimo jiné nachazeli pod vyraznym vlivem

zapadniho romantismu. Aby se spisovatelé vymezili proti tradi¢nimu
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konfucidnskému hodnotovému systému, byvali ¢asto ve svych dilech
vypjaté individualisticti a vystavovali okazale na odiv své emoce.
Moderni literatura pfinesla do Ciny do té doby neuZzivanou ich-formu
a mnoho narativnich dél dvacatych let mélo formu deniku nebo dopisti,
coz jesté umocnovalo chapani dila jako osobni vypovédi o zkusenostech
autora (DolezZelova-Velingerova 1988: 23-24).

Po prvnim nadSeném obdobi prislo ke konci dvacatych let
a v tricatych letech rozéarovani a zklamani z toho, Ze kyzené zmény ve
spole¢nosti neprichazely tak rychle, jak by si mnozi prali. V literature
zacal prevladat realismus a socidlni kritika (ibid.: 27). Autori fesili ve
svych dilech otazky socidlni nespravedlnosti, ¢astymi tématy byl udél
zen, riksi a c¢lenti nejniz§ich vrstev spolec¢nosti nebo nefunkcénost
tradi¢niho modelu rodiny v moderni spolecnosti (Mc Dougall 1997:
82-83). Literatura vSak nebyla Cisté realistickd v tom smyslu, ze by
nezaujaté zobrazovala Zivot v tehdejSi spolecnosti. VétsSina cinskych
autori zastivala nazor, e literatura ma slouzit transformaci Ciny
vmoderni zemi a ma mit vzdélavaci hodnotu pro jejich zaostalejsi
krajany (Hsia 1961: 21). C. T. Hsia (ibid.: 21-22) kritizuje autory
moderni literatury za to, Ze mnoho z nich zacalo psat jen z politickych
cili a samostatna umeélecka tvorba pro né byla jen druhoradou véci.
Proto také je u autorti zapadni literatury zajimaly spise ideologické
postoje nez umeélecké vysledky a cizi vlivy prijimala moderni ¢inska
literatura znacné selektivné.'

Po vyhroceni vztahi Ciny a Japonska a po obsazeni MandZuska
vroce 1931 se ¢inska literatura jesté vice podridila politickym ciltim,
vétSina spisovatell tricatych let zastavala levicové postoje, nesnasela

staré poradky, byla nespokojeni s kuomintangskou vladou a vice ¢i

b Utilitarni pojeti literatury nicméné neni v €inském prostiedi ni¢im novym. Kral
(1965: 29) piSe, Ze sluzba spoleCnosti a didaktick& funkce literatury byly od
pocatkl ¢inského pisemnictvi ,povyseny na hlavni smysl slovesného tvofeni* a ze
takovéto pojeti literatury pretrvalo v Ciné celd tisicileti. V podobném duchu
uvazovali o literatufe reformatofi z pfelomu dvacatého stoleti, jako napfiklad Liang
Qichao, na které pak moderni autofi prvni poloviny stoleti bezprostfedné navazuiji
(Wang 2010: 443).
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méné sympatizovala s komunisty (ibid.: 281). Jak se blizila oteviena
valka s Japonskem, levicovi spisovatelé se stale vice snazili podnécovat
vlastenecké citéni proti japonskym agresorim a v tomto prostiedi bylo
velice tézké zachovat si jako spisovatel nezavislost. Pokud se nékdo
snazil prosazovat nezavislost uméni na politice, dostal se ze strany
levicovych spisovatelii pod nemilosrdnou palbu kritiky (Lee 1999: 150).

V roce 1937 valka vypukla naplno a Japonsko brzy obsadilo vychod
Ciny. VétSina ¢inskych spisovateld uprchla tehdy pied Japonskou
okupaci do vnitrozemi, kde se rozd€lila na dva tabory. Velka cast se
uchylila mést Chonggingu nebo Kunmingu, které se nachazely na
Kuomintangem kontrolovaném tzemi. Néktefi naopak odesli na ¢insky
severozapad, do komunisty obsazeného Yan‘anu. Posledni skupinou
spisovatelti byli ti, ktefi zlistali na Japonskem okupovanych tzemich.
Na kuomintangském tzemi vznikla Cinskd ndrodni federace
protijaponskych spisovatelit a umélcit (4 #E 4 B L2 F B &),
ktera na spisovatele vyvijela tlak, aby tvofili vyhradné vlasteneckou
a odbojovou literaturu (Mc Dougall 1997: 190). V Yan‘anu byli
spisovatelé zase nuceni podridit svou tvorbu ideologickym cilim
komunistické strany.

Paradoxné nejvétsi svobodu tvorby méli spisovatelé na okupovanych
tizemich, jmenovité v Sanghaji. Velkou ¢st centra Sanghaje zabiraly dvé
zahraniéni  koncese—mezinarodni  koncese (britsko-americka)
a francouzskd koncese—do jejichz relativni bezpeénosti se mohli
spisovatelé alespon z pocatku valky uchylit (Hsia 1961: 322). Navic, jak
popisuje Gunn (1980: 267), japonska vlada na okupovanych Gzemich
sice potirala odbojovou literaturu, jinak ale nebyla prili§ tspésna ve
svych snahach podriidit literaturu propagandistickym Géelim a literarni
vyvoj zde pokracoval v kurzu nastoleném v predchozich obdobich—
avSak jiz bez tlaku levicovych kruht na to, aby literatura byla nutné
socialné a  politicky uvédoméld. Hsia (1961: 323-324)
i Dolezelova-Velingerova (1988: 32-33) popisuji spisovatele tvorici na

okupovanych tizemich jako prislusniky nové generace, ktera prerostla
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predchazejici generaci 4. kvétna, oprostila se o jeji sentimentalnosti,
vypjaté emotivity, krecovitého odhalovani vlastniho ega a vytvorila
mnohem vyzralejsi literaturu. Tato generace byla podle nich mnohem
lépe znald zipadni i své vlastni kultury, byla schopnd navéazat
zptetrhané spojeni s cinskou literarni tradici, byla vérna svému
uméleckému citéni a nepodrtizovala literaturu politickym cilim.
Spisovatelé se ve svych dilech obratili spiSe dovnitf a zamérili se na
téma osobnich vztahti—jako je napiiklad rozpad manzelstvi ¢i zklamana
laska. (Dolezelova-Velingerova 1988: 32-33) Mezi spisovatele piisobici
na okupovanych tizemich patiili nap¥iklad Zhang Ailing (7% % ¥), Shi
Tuo (HTi FE), Wu Xinghua (% Bl HE) a také autor ObleZené pevnosti,
Qian Zhongshu. Dva z téchto spisovateld, Zhang Ailing a Qian
Zhongshua, tadi C. T. Hsia (1961: 506) mezi Ctyfi nejvyznacénéjsi
osobnosti ¢inské moderni literatury prvni poloviny dvacatého stoleti.
(Zbyli dva jsou podle n&j Shen Congwen VL £ a Zhang Tianyi 7k K
)

2.2. Qian Zhongshu

Qian Zhongshu se narodil 21. listopadu 1910 ve Wuxi v dne$ni
provincii Jiangsu, nedaleko Sanghaje. Qian pochazel z tradi¢ni ¢inské
literatské rodiny. Jeho otec Qian Jibo (#3 #& ) byl velice plodnym
ucencem. Byl zndmy jako historik, klasicky filolog a autor spisu
o moderni ¢inské literatufe (Egan 1998: 2). Také piisobil jako profesor
na riiznych universitach, véetné znamé University Qinghua (/& 3 KE2).
Kdyz byl Qianovi jeden rok, podle starého zvyku pred néj byly vyloZeny
rizné predméty, aby mu na zakladé toho, po kterém z predméti se
natahne, bylo vybrano jméno. Qian uchopil do rukou knihu a nasledné

mu bylo zvoleno jméno Zhongshu (?@%), coZ znamena ,ten, kdo si vazi
knih®.
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Hned po narozeni Qiana adoptoval jeho stryc, nejstarsi bratr otce,
ktery nemél zadného syna. Takto méla byt starsi vétvi rodu zajisténa
kontinuita (Yang 2003: 392). Stryc mél na Qian Zhongshua v jeho ttlém
véku velky vliv. Travil s Qianem mnoho ¢asu a kdyz byly Qianovi tfi
roky, zacal ho ucit psat. V Sesti letech nastoupil Qian k jednomu
pribuznému na tradi¢ni soukromou Skolu. Avsak asi po roce ho stryc
vzal ze Skoly pry¢ a zacal ho vzdé€lavat doma sam. Hodiny probihaly
odpoledne, dopoledne stryc chodival do cajovny, kde vytizoval
nejrizné€jsi zalezitosti nebo klabosil se znamymi, Qiana braval s sebou,
a aby se nenudil, vzdy mu na tu dobu na ulici ve stinku s knihami
vypijéil néjaky dobrodruzny roman. Qian tak od raného véku neustale
Cetl a ti, ktefi ho z té doby znaji, vzpominaji na jeho dobrou pamét
a obrovskou predstavivost vypéstovanou pravé ¢etbou (Egan 1998: 2).
Stryc ovSem Qiana také velice rozmazloval, takze se z néj stalo
upovidané dité, které rikalo, cokoliv mu prislo na mysl, bez ohledu na
slusné vychovani, coz Qiantiv otec tézce nesl (ibid.).

V desiti Qian nastoupil na druhy stupeii zakladni $koly (/& /M), kde
se projevoval popletené a nesoustfedéné, a Skolu dokoncil jen
s primérnymi vysledky. Tehdy se také poprvé seznamil se zapadni
literaturou, zejména skrze Lin Shuovy (#K4T) pieklady. Qian pozdéji
tvrdil, Ze jednou z pohnutek, které ho nasledné vedly ke studiu
zapadnich jazyki, bylo pravé to, Ze si chtél Lin Shuem prelozena dila
precist v originale (Huters 1982: 3).

Ve trinacti udélal Qian prijimaci zkousky a nastoupil ve mésté
Suzhou na stredni S$kolu, kterou spravovala Americkd episkopalni
cirkev. Vyuka probihala dvojjazy¢né—v ¢instiné a v angli¢tiné—a Qian
brzy zacal Cist v originale britskd a americka dila, ktera znal z Lin
Shuovych prekladi. Qian se ukazal byt talentovanym na jazyky a béhem
let se k jeho znalosti angli¢tiny pripojily i FeCtina, latina, némcina,
francouzstina, Span€lstina a italStina (Egan 1998: 3). Naopak v ¢inStiné
Qian zprvu nijak zvlast nevynikal. Kdyz byl ve druhém roc¢niku, dostal

od svého otce velky vyprask za to, Ze jeho slohové prace v klasické
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¢instiné nejsou dostateéné kvalitni, coz ho primélo k tomu, aby na sobé
zapracoval, a jeho styl se nakonec zlepsil natolik, Ze ho otec dokonce
zacal povérovat tim, aby za néj psal dopisy i odborné ¢lanky (Yang
2003: 407-408).

Ve dvaceti letech byl Qian pfijat na Universitu Qinghua. Pfi
prijimacich zkouskach ziskal z matematiky pouze patnact procent, ale
jeho vysledky v ¢instiné a angli¢tiné byly natolik mimoradné, ze se mu
universita rozhodla udélit vyjimku a prijmout ho i pres nevalny celkovy
vysledek. Na Qinghua se Qian diky svému talentu, vystrednosti a jisté
aroganci brzy stal znaAmou postavou (Huters 1982: 3). Mnozi ucitelé si
ho velmi povazovali a vétSina studenti z té doby si na néj jasné
vzpomina. Qian byl znamy tim, jak skvéle ovladal cizi jazyky a neustale
Cetl, cokoliv mu priSlo pod ruku. Dokonce i tézké slovniky
a encyklopedie hltal od zacatku do konce, heslo po hesle (Yang 2003:
411). Po ruce mél zaroven vzdy seSit na poznamky, kam si zapisoval,
cokoliv ho v knize zaujalo. Pri prednaskach si ale nikdy poznamky
nedélal, naopak si s sebou vzdy bral néjakou knihu, ktera s tématem
prednasky nesouvisela—zaroven si dokazal ¢ist i poslouchat. Pri
zkouskach se pak zpravidla umistoval na prvnich mistech (Egan
1998: 3).

Qian dokoncil studia na Qinghua v roce 1933 a téhoz roku nastoupil
na misto uditele angli¢tiny na Universitu Guanghua ( J% # K 2 )
v Sanghaji, kde jeho otec Fidil katedru ¢inského jazyka. Jako uéitel byl
velmi oblibeny. V téze dobé psal ¢lanky do casopisii v anglictiné
i ¢instiné a casopisecky také publikoval pfes sto basni v klasickém jazyce
(Huters 1982: 4).

V roce 1935 se Qian oZenil s Yang Jiang (15 %% ), pozdéji zndmou
spisovatelkou, autorkou divadelnich her a prekladatelkou, se kterou se
seznamil jiz pii svych studiich na Qinghua. Ve stejném roce pak ziskal
stipendium na Oxfordskou universitu a i se svoji Zenou odjel do Evropy,
kde pobyvali az do roku 1938. Na Oxfordu Qian Zhongshu mezi
ostatnimi studenty nijak nevynikal—znalost tfi nebo ¢tyt evropskych
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jazykl nebyla u studenta na anglické universit€ ni¢cim neobvyklym,
naopak se ocekavala, a hluboka znalost ¢instiny také oxfordské ucitele,
kteti nevédéli mnoho o dlouhé tradici ¢inského pisemnictvi, nijak zvlast
nenadchla (Huters 1982: 5). Qian travil spoustu casu c¢tenim
detektivnich romanti—kazdy den precetl jeden svazek—a to nakonec
mélo ten nasledek, Ze napoprvé neuspél ve zkouSce z anglické
paleografie, coz bylo neobvyklé pro cloveka, ktery se pri zkouskach vzdy
fadil mezi nejuspésnéjsi studenty (Lu 1997: 5). V roce 1937 presto
obhajil praci na téma Cina v anglické literature v sedmndctém
a osmndctém stoleti a studia na Oxfordské université dovrsil titulem
B. Litt.> Na Oxfordské université mu poté nabidli misto lektora
anglického jazyka, které vSak odmitl, odjel se svou Zenou jesté na rok do
Francie, kde spole¢né studovali romanskou literaturu, a v roce 1938 se
vratil do Ciny.

Tou dobou zufila valka mezi Cinou a Japonskem jiz druhym rokem
a velk ¢ast severni Ciny a oblasti kolem dolniho toku Dlouhé feky byla
okupovana Japonskem. Trii vyhlaSené severodinské university,
Pekingska universita (b N ), Universita Qinghua a Nankaiska
universita ( B F KX 2 ) se presunuly, podobné jako mnoho dalsich
instituci, z okupovaného tizemi hluboko do vnitrozemi Ciny a ve mésté
Kunming v jihozapadni provincii Yunnan byly znovu ustaveny jako
takzvana Jihozdpadni spojend universita ( 7§ F8 5 & K £ ). Qian
Zhongshuovi zde jeho domovskd Universita Qinghua po néavratu
z Evropy nabidla misto profesora. To bylo proti zavedenym zvyklostem,
protoZe studenti, ktefi se vratili ze studii v zahrani¢i, mohli bézné
nastoupit pouze jako odborni asistenti a az pozd€ji se vypracovat na
profesora (Yang 2003: 378). Také zde se stal Qian velice oblibenym
vyucujicim (Lu 1997: 6).

V Kunmingu vSak Qian Zhongshu vydrzel pouze jeden rok. V roce
1939 dostal Qiantv otec Jibo nabidku od starého pritele, aby mu

2 B. Litt. — Bachelor of Literature. Tento titul v8ak nebyl bakalarskym titulem v pravém

slova smyslu, jednalo se o postgradudlni studium jen o stupen niz nez studium
doktorské. (http://blog.sina.com.cn/s/blog_4698841c01000adj.html)
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pomohl v Lantianu, v provincii Hunan, zalozit Statni pedagogicky
institut (B FH B 37 Bl &5 22 [58). Otec piijal, ale byl jiZ stary a nemocny,
a tak pozadal Qiana, aby za nim do Hunanu pftijel a staral se o n€j. Qian
se poté stal na pedagogickém institutu vedoucim katedry anglié¢tiny. Zde
ve volném case =zacal psat své literarné-kritické dilo Hovory
o basnickém uméni GREEE) (Lu 1997: 7).

Na sklonku roku 1941 Qian Zhongshu zajel do Sanghaje navstivit
svého nemocného tchana. Hodlal se po par meésicich vratit zpét do
Hunanu, ale mezitim doslo k atoku na Pearl Harbor, vypukla Valka
v Tichomofi a Qian zfistal odfiznuty v Sanghaji. Qian zde jen téZko
shanél praci—zivil se jako domaci uditel a jeho tchdn mu nakonec
prrenechal své misto ucitele na francouzské katolické Divci Skole Aurora
(B H & 3L E[5). Qianova Zena Yang Jiang pracovala rovné? jako
domaci ucitelka a ucitelka na zakladni Skole, ale zaroven psala divadelni
hry, které byly nejen dodateénym zdrojem piijmi, ale zahy ji i proslavily
(Yang 2003: 380-381).

V roce 1941 vysla v Sanghaji Qian Zhongshuova sbirka esejii Psdno
na okraji Zivota (7 N8 ). Béhem valky Qian dokon¢il Hovory
o basnickém umeéni a napsal nékolik povidek. V roce 1944, snad
podnicen uspéchem divadelnich her své manzelky, se Qian rozhodl, ze
napise roman. Psal kazdy den, jednotlivé kousky daval vzdy cist Yang
Jiang k posouzeni, pracoval takto dva roky a vysledkem byla Oblezenda
pevnost (Egan 1998: 6).

Hned po skonceni valky, v roce 1946, zacala Oblezena pevnost
vychazet ¢asopisecky—cela kniha pak vysla v roce 1947—a stejného roku
vy$ly pod nazvem Lidé, zvirata, duchové (N * BR - P ) i sebrané
Qianovy povidky z valeénych let. V roce 1948 se dockaly vydani Hovory
o basnickém ument.

V naésledujicich letech Qian postupné piestal byt s Oblezenou
pevnosti spokojeny, domnival se, Ze ma na vic, a tak zacal psat novy

/7 L4 vy * v /N N . .
roman, jez se mél jmenovat Srdce artyéoku (H &L»).? Qian napsal asi

*  Cinsky nazev Baihe xin (T 4 L) doslovné znamena ,srdce lilie*. Nicméng, Qian
Zhongshu (2009: 1) v pfedmluvé k vydani ObleZené pevnosti z roku 1980 zmifuje

_30_



tii az Ctyri tisice znakl (o néco méné nez sto stran), pozd€ji se vSak
rukopis romanu ztratil pri stehovani (Qian 2009: 1).

Po vélce ztistal Qian v Sanghaji, kde pracoval na Université Jinan (32
B K E2), a dojizdél do Nankingu, kde byl editorem anglicky psaného
casopisu Philobiblon. Teprve ke konci roku 1949 se vratil ucit na
mateiskou Universitu Qinghua. Tou dobu jiz byla vyhldsena Cinska
lidova republika, v roce 1952 doslo k reorganizaci ve vysSich
vzdélavacich institucich, Qian Zhongshu opustil ucitelskou profesi, stahl
se z verejného zivota a stal se jednim z vedoucich vyzkumnych
pracovnikil Literarniho tstavu nové zaloZené Cinské akademie véd. Od
té doby jiz nepublikoval zaddna literdrni dila a vénoval se Ccisté
literarné-védecké praci.

Pravdépodobné nevyznamnéjsim Qianovym dilem tohoto obdobi byl
Komentovany vybér z basni dynastie Song (K 51135+ ), vydany v roce
1958 (Mao 2003: vii). Po roce 1958 se Qian déle jako editor podilel na
knihach Déjiny dinské literatury ( H B S 22 3), vybér z basni
dynastie Tang ( J& &F 1 ), prekladech Mao Zedongovych dél do
angliétiny a dalSich kolektivnich dilech. Na pocatku Sedesatych let
rovnéz vydal tri kritické eseje—o Lessingovu Laokodnovi, o synestesii
vumeéni a o Lin Shuovych prekladech, které byly od té doby nékolikrat
vydany (Egan 1998: 7).

V roce 1966 zacala Kulturni revoluce, Qian Zhongshu i Yang Jiang
byli oznadeni za reakcionate, museli opustit svlij dim, byli uvéznéni
aponizovani na vefrejnych shromazdénich. Pozdé€ji byli nuceni
manualné pracovat v institucich, kde drive pisobili jako odbornici. Qian
Zhongshu vytiral podlahu a Yang Jiang cistila zachody. V roce 1969 byli
oba poslani na prevychovu na venkov, odkud jim bylo dovoleno vratit se
roku 1972 v rdmci skupiny ,starych, slabych, nemocnych a invalidnich®,

kteri byli predéasné propusténi. Jejich dim byl vSak zabran cizimi

kromé tohoto nazvu i francouzsky ekvivalent Le Cceur d‘artichaut (Srdce artycoku),
a fika, ze stejné jako nazev romanu ObleZena pevnost, i nazev tohoto dila pochazi
z francouzského rc€eni. ,Mit srdce artyCoku“ (avoir un cceur d‘artichaut) ve
francouzstiné znamena ,byt nestaly v lasce”.
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lidmi, a tak jesté dalsi tfi roky bydleli v kancelari Literarniho astavu, nez
se jim podarilo ziskat ho zpét (Egan 1998: 7-8).

Roku 1974 Qian Zhongshu onemocnél, na zapadé se rozsitila fama,
ze zemrel a badatelé C. T. Hsia a Ken Arai o ném v USA a v Japonsku
napsali nekrology. Avsak kdyz v roce 1978 skoncila éra Mao Zedonga,
objevil se Qian docela zivy v Italii na sinologické konferenci.
V nasledujicim roce vedl Qian delegaci Cinské akademie socialnich véd
na jejim turné po americkych universitich, pozdé€ji také navstivil
Japonsko, kde prednasel o poezii.

V roce 1979 zacalo v Ciné vychdzet Qianovo monumentalni
literarné-kritické dilo Omezené rozhledy ( B #E %W )4 Béhem
osmdesatych let byla v Ciné znovu vyddna mnoha starsi Qian
Zhongshuova dila a v roce 1990 mél premiéru televizni seridl Oblezena
pevnost nato¢eny podle jeho romanu. Roku 1995 byly sebrany a vydany
poprvé v jednom svazku Qianovy basné v klasické ¢instiné, které psal od
tricatych az do osmdesatych let. Qian Zhongshu zemiel 19. prosince

1998 v Pekingu.

2.3. Qian Zhongshu a jeho dilo

Qian Zhongshu se proslavil na jednu stranu jako spisovatel—autor
neformaélnich esejii, povidek a zejména romanu ObleZena pevnost—a na
druhou stranu jako velmi erudovany vzdélanec a odbornik na literaturu.

Jako literarni védec byl Qian mnohem plodnéjsi nez jako spisovatel.
UZ od svych mladych let, kdy studoval na Université Qinghua, Qian
publikoval v rozliénych universitnich a literarnich éasopisech c¢lanky
a knizni recenze psané ¢insky i anglicky. Tyto ¢lanky se dotykaly velice
Siroké rady témat z okruhu ¢inské a zapadni literatury, uméni, filosofie

nebo teorie piekladu. Uz tyto ¢lanky dokladaji Qiantv rovnocenny

4 Vice o titulu dila viz poznamka 5 nize.
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zajem o cinskou i zapadni literaturu, jeho inteligenci a odpor
k nejriznéjs$im dogmatlim, zejména unahlenym soudim o c¢inskych
kulturnich tradicich ze strany intelektuali generace 4. kvétna (Egan
1998: 4-5).

Avsak Qianova reputace literarniho védce se zaklada predevsim na
jeho dilech Hovory o basnickém umeéni a Omezené rozhledy. Obé tato
dila maji mnoho spole¢ného. Hovory o basnickém ument byly napsany
b&hem valky s Japonskem, kdy byla Cina zdevastovana a zdalo se, Ze jeji
tradice a kultura stoji pred znicenim. Huters toto dilo srovnava
s Auerbachovou Mimesis. Qian—stejné jako Erich Auerbach—na knize
pracoval mimo domov, béhem valky, kdy byly knihovny zaviené nebo
shorely, a velké mnozstvi citaci tak musel napsat po paméti (Huters
1982: 37). Hovory o basnickém umént jsou souborem eseji o tradi¢ni
¢inské poezii a poetice. Dilo na prvni pohled zaujme ohromujici erudici
autora a zaroven tézko uchopitelnym systémem usporadani. Qian
v esejich malokdy mluvi vlastnim hlasem, vétSinou svou myslenku
predava Ctenari tak, Ze za sebe promyslené klade citace z literarnich del
a tradi¢nich kritickych texti. Qian navic mnohdy odbiha od tématu
nebo nahle skace od jednoho tématu k druhému, jen aby dopodrobna
osvétlil vSsechny stranky daného problému (Egan 1998: 5).

V podobném stylu jako Hovory o bdsnickém umeni jsou napsany
i Omezené rozhledy.® Pokud Hovory o basnickém umént vznikly béhem
ni¢ivé valky s Japonskem, tak Omezené rozhledy byly sepsdny béhem
snad jesté nicivejsi Kulturni revoluce. Qian na dile pracoval predevsim
béhem let, kdy—jak bylo zminéno vySe—bydlel v kancelati Literarniho
ustavu a jeho dim byl zabran cizimi lidmi. Materidl pro Omezené

rozhledy byl obsaZen ve velkém poctu sesiti, kam si Qian nékolik

5 Plvodni &insky nazev, Guan zhui bian (% #E %% ), doslovné prelozeno Sbhirka
trubicky a Sidla, se vztahuje k epizodé z filosofického spisu Zhuangzi, kde se pravi,
Ze snaha lidi s omezenymi rozhledy porozumét vys3i pravdé, je jako ,skrze
trubi¢ku pozorovat nebe nebo pomoci Sidla pomé&fovat zemi” (, & B K, FH#ETEHy
“: TLS: ZHUANG 17.4.8.0.0.0). Qian Zhongshu tak ironicky poukazuje na svou
metodu zkoumani pouze malych zlomku velkych dél (o ni viz nize). Qiandv vlastni
preklad nazvu dila do anglictiny je Limited Views (Egan 1998: 1), coz pfejima
v Ceském prekladu i tato prace.

_33_



poslednich desetileti zapisoval poznamky. SeSity s poznamkami vSak
zlstaly v Qianové okupovaném domé a jeho pratele mu museli slozité
pomahat ziskat je zpét. Pro Qiana navic bylo v té dobé tézké dostat se do
knihoven, a tak mu mladsi kolegové rovnéz pomahali pri oveérovani
citaci v pisemnych pramenech (Egan 1998: 8-9).

Omezené rozhledy maji nékolik tisic stran a jsou rozdé€leny do
nékolika ¢asti, z nichZ kazda obsahuje nékolik desitek esejii a vztahuje se
k jednomu z Kklasickych d€l ¢inského pisemnictvi, jako jsou naptiklad
Kniha promen (% ZJX:), Kniha pisni (15f ?3741), Zuo zhuan (75135 ), Laozi
(%% ), Sima Qianovy Zdpisky historika (5210), Chuské pisné (2 #¥)
a dalsi. Skutecny obsah jednotlivych esejii ma vSak casto jen maélo
spolecného s dilem, ke kterému se vztahuje. Qian si vétSinou vybere
néjakou vétu, kratkou pasaz nebo obraz z prislu§ného dila a to mu slouzi
jako vychozi bod k néjaké obecné uvaze o literatutre, umeéni, nabozenstvi
nebo filosofii.

Omezené rozhledy jsou tedy mnohem rozsahlej$i a maji Sirsi zabér
nez Hovory o basnickém uméni, které se zameérovaly piredevsim na
literarni problematiku. Hlas autora—jako kritika a myslitele—je také
v Omezenych pohledech mnohem zretelnéjsi nez v Hovorech
o basnickém umeéni (Egan 1998: 5). Nicméné formalni podoba obou dél
se prili§ nelisi. Obé dila jsou psana v klasické ¢instiné formou podobné
tradi¢ni ¢inské formé biji (%€ 10 ), neboli neuspoiddanych poznamek
kriznym tématiim, zejména klasickym textim. Tato forma byvala
obvykld mezi cinskymi vzdélanci drivejSich stoleti, ale ve stoleti
dvacatém prestala byt vyhledavana, protoze cinskym intelektualim
pripadalo, Ze ji schazi presnost, kterou si zadaji moderni védecké
pristupy. Proto uprednostiiovali formu uceleného eseje nebo
monografie (ibid.: 12). AvSak Qian Zhongshu se vyznacoval averzi
k intelektualni systematizaci vSeho druhu a zastaval nazor, Ze pravé ty
nejvétsi a nejucelen€jsi myslenkové systémy jsou mnohdy jako velké
honosné budovy, které ale nevydrzi napor ¢asu—jsou zpocatku hezké,

ale po Case se za¢nou rozpadat, bydlet uz v nich nejde a jediné, co z nich
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budou moci pristi generace upottebit, budou jednotlivé cihly, tramy
nebo kameny, ze kterych jsou postavené. A stejné tak je podle Qian
Zhongshua pro nase soucasné poznani relevantnéjsi basen, literarni
dilo, par nahodnych poznadmek napsanych na okraji stranky, nez
velkolepd myslenkova stavba néjakého slavného vzdélance minulosti
(Qian 2004: 33-34).

Tato Qianova nediivéra k systematizaci mohla pramenit z jeho
zkuSenosti se smérem, ktery nabral vyvoj v ¢inské spoleénosti. Na
pocatku dvacatého stoleti ¢insti intelektualové az prilis$ rychle prichazeli
s novymi teoriemi o literatuie a odmitali Smahem vSechnu tradi¢ni
kulturu, takze jejich postoje nakonec mohly byt pro literaturu
Skodlivéjsi nez predsudky tradi¢nich vzdélanci (Huters 1982: 46).
A zivot v Cinské lidové republice v Sedesatych a sedmdesétych letech
snad jesté naléhaveji poucil Qian Zhongshua o tom, jak kratké trvani
maji rozlicné myslenkové systémy a teorie a jak se k nim mnohdy
nevyplaci hlasit (Egan 1998: 15).

Vedle nedivéry k systematizaci se Qian Zhongshuovo
literarné-kritické dilo vyznacuje jesté jednim rysem hodnym pozornosti.
Qian vyuZiva ve své argumentaci metody, kterou nazyva da tong (+138),
prorazit spojeni. Mysli se tim: ukéazat na spojitost mezi dvéma vécmi
tim, Ze rozboiime bariéry, které tyto véci oddéluji. Takto mtize napiiklad
Qian vytrhnout z kontextu dva aryvky literarnich dé€l odliSnych zanrd,
které od sebe odd€luje nékolik staleti, postavit je vedle sebe, a nalézt tak
mezi nimi novou prekvapivou souvislost nebo tak poukazat na
podobnosti ¢i odlisnosti v lidském uvazovani v rtiznych dobach.

Omezené rozhledy se odkazuji k neprebernému mnozstvi c¢inskych
literarnich pramenti, od vyznamnych dél az k rtznym obskurnim
textim. Qian se v§ak neomezuje pouze na ¢inské prameny—site zabéru,
se kterou Qian cituje zapadni texty, je srovnatelné velikd. Kdyz Qian
vytvari nové souvislosti mezi texty, ¢asto je to pravé mezi texty ¢inskymi
a zapadnimi. To mnohdy slouZzi pouze k tomu, aby osvétlii pomoci

zapadni terminologie ¢i zadpadnim naziranim néjaky aspekt cinské
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kultury. Jindy ma vSak toto vytvareni souvislosti dalekosahlejsi dopady.
Qian tak mtze poukazovat na spole¢né tendence v jazyce, estetickych
principech nebo ve vychodni a zdpadni filosofii (Egan 1998: 16-21). Qian
Zhongshu tvrdil, Ze ,,v humanitnich védach jsou vSechny véci navzajem
propojené, navziajem se zrcadli a tyto souvislosti prekracuji nejen
hranice stati, nybrz i propojuji rtizna céasovd obdobi a prolinaji

rozlicnymi védeckymi disciplinami.“ (Qian 2004: 129)

Tendence charakteristické pro Qian Zhongshuovo literarné-kritické
dilo, se projevuji i v jeho dile literarnim. Jak jiz bylo zminéno, Qian
Zhongshuovo literarni dilo neni prili§ rozsahlé, mizeme do néj zahrnout
nékolik neformalnich eseji, z nichz vétsina byla sebrana ve sbirce Psano
na okraji zivota, dale c¢tyti povidky sebrané v sbirce Lidé, zvirata,
duchové a v neposledni rfadé roman Oblezenda pevnost, ktery je
predmétem této prace. Sam Qian Zhongshu pozdéji svoji literarni
tvorbu povazoval spiSe za vystielek mladi a znevazoval sviij literarni
talent (Qian 2009: 1).

Styl Qianovych neformalnich eseji do znaéné miry predjimé pozdéjsi
vytribeny styl ne€kterych pasazi Oblezené pevnosti (Huters 1982: 94-95).
Huters tento styl pojmenovava slovem ,barokni“ a srovnava ho
s literarnim stylem evropskych autori pocatku sedmnéactého stoleti,
kteri se—stejné jako c¢insti autori zacatku dvacatého stoleti—snazili
oprostit od jazyka klasického a nahradit ho mistnimi hovorovymi
jazyky. Evropsti barokni i ¢insti moderni autori pri tom stali pred
stylistickym dilematem. Bud'to mohli ziistat u klasického jazyka, ktery
byl vycizelovany a poskytoval jim spoustu prostfedki, jak se vyjadrit
nepiimo, rafinované a esteticky kvalitné, avSak zaroven byl strnuly
a zatizeny nanosem tradi¢nich hodnot. A nebo mohli psat modernim
hovorovym jazykem, ktery s sebou bfemeno tradice nenesl, jehoz
problémem vsak bylo to, Ze byl tak jasny a priizra¢ny, Ze ¢asto pusobil az
jednotvarné a nezajimavé. Cinsti autofi se pak uchylovali k tomu, Ze do

svych textl zapracovavali prvky klasického jazyka, avsak nikoliv tak, aby
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jimi vyjadrili konvencni hodnoty. Naopak: ustilené fraze a slovni
spojeni dosadili do nového kontextu a konfrontovali je s hovorovym
jazykem, aby tak ukéazali, nakolik vyprazdnény klasicky jazyk je (ibid.:
73-74). Typickym piikladem je Lu Xunova (& 1f\) povidka Kong Yiji (4L,
. )), ve které je hlavnim protagonistou stary vyzably pobuda a zlodéj
Kong Yiji, ktery mé plna usta frazi klasického jazyka, avSak misto toho,
aby mu to ziskalo uznani, jsou jeho vznosné fraze v konfrontaci s jeho
bidnym stavem vSem kolem jenom pro smich. Stejnych prostredki
pouziva casto Qian Zhongshu, napriklad v satirickych pasazich ctvrté
kapitoly Oblezené pevnosti, kde se vysmiva tomu, jak si Fang
Hongjiantv otec piSe denik klasickym jazykem a naprosto tim
prrekrucuje realitu (0. 179-180).°

Dalsim rysem barokniho stylu je podle Huterse to, Ze autor nerozviji
plynule a propracované logickou argumentaci. Misto toho je text
juxtapozici riznych vyrokd, sledem obrazi. Pokud literarni jazyk po
staleti funguje v téch stejnych kolejich, pak je snadné sklouznout do
zptsobu vyjadfovani, ktery pouze kopiruje staré vzory, ktery je plny
narazek na to, co uz bylo feCeno v minulosti nékym jinym, avSak
kterému pod vytribenou formou chybi skutecny myslenkovy obsah.
Hladka rétorika, na kterou byl autor i ¢tenar zvykly z klasického jazyka,
je tak v Qianovych textech zamérné pocuchana a ¢tenar je tak nucen
premyslet, sim si doplnit souvislosti a vyvinout usili, aby se dobral
celkového vyznamu textu (Huters 1982: 75-77).

Jak ovSem pripomina Gunn, myslenkova vyprazdnénost neni toliko
problémem jazyka samotného, jako spisSe toho, kdo jazyk pouziva a za
jakym tcelem. Qianovo vyuZziti barokniho stylu mohlo byt na jednu
stranu vychodiskem z vySe zminéného stylistického dilematu, avsak
primarné bylo spiSe vyjddfenim nesouhlasu s virou nékterych

soudobych intelektuall, Ze samotnd zmeéna literarniho jazyka s sebou

¢ Cisla stranek u citaci z ObleZené pevnosti odkazuji k ptvodnimu vydani z roku
1947 (Qian 1947), dale jen o.; anglickému vydani z roku 2007 (Ch‘ien 2007), dale
jen a.; francouzskému vydani z roku 1987 (Qian 1987), dale jen f.; Spanélskému
vydani z roku 2009 (Qian 2009-Il), déle jen S.
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automaticky prinese i zménu ve smysleni lidi (Gunn 1983: 121-122).
Ostatné je zde nutno pripomenout, ze Qian napsal sva dvé velka
literarné-kriticka dila Hovory o basnickém uméni a Omezené rozhledy
v klasickém jazyce, coz mu vSak nijak nebranilo v tom, aby za pomoci
metody da tong nenaplnil stary jazyk novym myslenkovym obsahem.
A metoda da tong nakonec také spociva v tom, Ze za sebe autor klade
citace z riznych textd a spiSe nechava samotného ¢tenare, aby si mezi
nimi vytvoril souvislosti—tak jak je to Hutersové pojeti charakteristické
pro barokni styl.

Pouziti barokniho stylu v Qianovych neformalnich esejich
av Oblezené pevnosti se tak nese v duchu vySe zminéné Qianovy
nechuti k systematizaci, kterd se objevuje v jeho literarné-kritickych
dilech. Kazd4 myslenkovéa stavba je vhodna k tomu, abychom se na ni
divali s nedtvérou a skepsi a abychom upozornovali na to, ze pod
libivou skorapkou se nemusi skryvat zadny obsah.

Svou nediivérou a skepsi si Qian Zhongshu vyslouzil to, Ze ho Edward
Gunn tadi mezi takzvané antiromantické spisovatele. Gunn (1980:
270-271) dé€li ¢éinské spisovatele, ktefi piisobili na okupovanych
uzemich, do tri skupin: tradicionalisté, romantici a antiromantici.
Zasadnim faktorem pro rozliSeni téchto tii skupin je rozdilny pristup
k vlastnimu ja. V dilech tradi¢né orientovanych spisovateld je ja vzdy
definovano v ramci role, kterou jedinec védomeé zastava ve spole¢nosti,
a etickych hodnot, které tato role zosobmnuje. Neni to sice tak, ze by
jedinec nemél emoce, ale tyto emoce jsou vidy zameéreny na to, jak
uréity ¢in—napriklad sebeobétovani se—miize slouzit hodnotam
spolecenského vyznamu. Romanticti spisovatelé naopak kladli diiraz na
jedincovo sebeuskutecnéni. Pouze pokud jedinec muze naplnit své
ambice a citové potfeby, mlize se spoleénost obrodit a prosperovat.
Tradicionalisté a romantici se tak sice liSili svym Zebri¢ckem hodnot,
avSak byl jim spoleény uréity optimismus a cil vylepSit spolec¢nost.
Naproti tomu spisovatelé treti skupiny, do které spada Qian Zhongshu—

ale treba i jeho Zena Yang Jiang a spisovatelka Zhang Ailing—
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pochybovali o tom, zdali ambice jedince viibec mohou byt naplnény. Pro
tradicionalisty a romantiky bylo nejvétSim zlem v ¢inské spolecnosti
pokrytectvi starého neokonfucianského mysleni a jeho pozistatky
vmoderni spole¢nosti. Antiromantici vSak byli znepokojeni tim, jak
nejen tradiéni mysleni, ale jakykoliv myslenkovy systém nebo kulturni
mytus mize vést ke klaméni sebe sama a ze na tomto sebeklamu miizou

byt zaloZeny ambice jedince i spolecenské instituce.

Co se tyce Qian Zhongshuovy povidkové tvorby, miizeme zde zminit
dvé povidky, které svou tematikou predznamenavaji témata Oblezené
pevnosti. Prvni z povidek nese nazev Ko¢ka (5 ) a je satirickym
pohledem na krizi manzelského paru po deseti letech manzelstvi. Za
zminku stoji prvni polovina povidky, jez se odehrava na vecirku, ktery
manzelé poradaji. Kazdy z jejich hosti ma sviij predobraz v uréité
postave tehdejsi pekingské intelektualni scény a je zde podrobné popsan
a zesmeésnén (Huters 1982: 112).

Druh4 povidka se jmenuje Vzpominka (4C. 7). Hlavni postavou je
Zena, ktera se proti vili svych rodi¢i provda za obycejného ¢loveka bez
velkych ambici. Brzy vsSak zjisti, Ze sny, kterymi ho opredla, neobstoji
tvari v tvar denni realité a nespokojenost v manzelském vztahu ji vede
az k nevére. Avsak jeji romanek s manzelovym pritelem skonci tragicky
a ona si az zpétné uvédomi, ze pred destruktivnimi silami, jez vladnou
lidskou spole¢nosti, neni aniku (Gunn 1980: 249).

C. T. Hsia (1962: 501-502) tvrdi, Ze spoleénym rysem kvalitnich
literarnich dél, ktera vznikla v Ciné prvni poloviny dvacatého stoleti, byl
realismus—velice realisticky, stfizlivy a detailni popis dobovych pomért
v ¢inské spolecnosti. K realismu se pak druzila satira. Témér vsSichni
dobti spisovatelé, rika Hsia (ibid.), se uchylovali k satife, aby dali
prichod svému znechuceni z oSklivosti reality. Se satirou se pak
prolinala sebelitost—uvédoméni vlastniho selhani tvari v tvar zkazené
spole¢nosti. Na obou povidkdch muZeme skuteéné vysledovat Qian

Zhongshuovu mimotradnou schopnost vykreslit realisticky charakter
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postav a tehdejsi spolecnosti, ale také jejich chovani a pohnutky postavit
do satirického svétla. A tyto rysy mame plné zastoupeny i v jeho romanu

Oblezena pevnost.

2.4. Oblezenda pevnost

Po svém prvnim kniznim vydani v roce 1947 se ObleZzena pevnost na
kratky cas stala ,bestsellerem®. Nasledovaly jesté dva dotisky, z nichz
druhy byl publikovan pouze né&kolik mésicti pred tim, neZ Cinské
lidové-osvobozeneckd armada ovladla Sanghaj. Poté se roman stal
v Cinské lidové republice politicky zidvadnym a na dlouhou dobu se
o ném nemluvilo (Huters 1999: 194). Jesté v roce 1978 Dennis T. Hu
(1978: 437) poznamenava, Ze ac se jedna o vyjimecné dilo, nachézelo se
doposavad spiSe mimo zajem badateli. Prvni, kdo vénoval Oblezené
pevnosti mimo Cinu vétsi pozornost, byl v roce 1961 C. T. Hsia, ktery ji
zasvétil plnych 29 stran ve své knize A History of Modern Chinese
Fiction (Wong 1988: 82). Hsia (1961: 434) tehdy predpovidal, ze
budouci generace ¢tenaiti se k této knize budou vracet castéji nez ke
kterémukoliv jinému romanu republikanského obdobi, a to diky jejimu
,vystiZznému zobrazeni tehdejSich mravii, jeji komické nevazanosti
atragickému vhledu“. A¢ nemame k disposici presné meéritko, na
kterém bychom urdcili, nakolik se tato predpovéd vyplnila, mizeme
bezpecéné rici, ze Oblezené pevnosti i celému Qian Zhongshuové dilu je
v soucasnosti vénovano mnohem vice pozornosti, nez v letech
padesatych ¢i Sedesatych. V druhé poloviné sedmdeséatych let se vyrojilo
mnozstvi studii zabyvajicich se ObleZzenou pevnosti (Wong 1988: 82)
aletmy pohled do elektronické databaze China Academic Journals
prozradi, Ze v poslednich t¥iceti letech vyslo v samotné Cinské lidové

republice o ObleZené pevnosti na tisic riznych ¢lankd.
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Kromeé jiz zminované kapitoly v A History of Modern Chinese Fiction
byla podstatnym prispévkem ke studiu Qian Zhongshuova dila zejména
monografie Qian Zhongshu od Theodora Huterse (Huters 1982), ktera
se snazi postihnout komplexné jak Qian Zhongshuovo literarné-kritické,
tak jeho literarni dilo, a velky prostor vénuje také ObleZzené pevnosti.
Kapitolu ve své monografii Unwelcome Muse vénuje Qian Zhongshuové
tvorbé—a opét zejména Oblezené pevnosti—Edward Gunn, ktery
akcentuje zejména Qianovu pesimistickou vizi ¢éinské a lidské
spole¢nosti obecné (Gunn 1980). Za zminku stoji rovnéz studie od
Dennise T. Hu pojmenovana ,,A Linguistic-Literary Approach to Ch‘ien
Chung-shu‘s Novel Wei-ch'eng“ (Hu 1978), v niZ autor pojednava
predevsim o symbolice a obraznosti dila a Qianové obratné manipulaci
s jazykovymi prostfedky. Co se pak tycée Qianova literarné-kritického
dila, vyznamnym piinosem je ptreklad vybranych eseji z Omezenych
rozhledii od Ronalda Egana (Egan 1998).

Literatura vénujici se specidlné€ prekladani Oblezené pevnosti ptilis
rozsahla neni. V poslednich letech sice vys$lo v CLR mnozstvi ¢lankd,
které se tohoto tématu dotykaji, vétSina z nich se vSak soustiedi pouze
na to, aby upozornovala na drobné chyby v anglickém prekladu roméanu,
pricemz kritika prekladatelskych feseni ¢asto vychazi z toho, ze autor
clanku Spatné porozumél anglickému textu. Typickym prikladem je Sun
Yifengiiv ¢lanek ,,Wei cheng ying yiben de yixie wenti®.” Z kvalitné€jsich
studii mame k disposici zejména recenzi anglického prekladu romanu
od Dennise T. Hu (Hu 1982), ve které autor pro nékteré pasaze romanu
predklada i sva vlastni, podnétna prekladatelska reseni. Problematice
prekladu rtiznych jazykovych rovin se vénuje ¢lanek Jany Benické ,,Qian
Zhongshu a jeho roman Weicheng—Problémy prekladatela so zmenami
jazykového registra“ (Benickd 2010). Na stejné téma se zameéruje
i ¢clanek ,Cong wenti gongneng kan yuyan bianyi de fanyi—bijiao
Weicheng yi feng jiashu de liang zhong yiwen®, jehoZ autory jsou Zhang
Wentao a Liu Jihua (Zhang & Liu 2005). Prekladani osobnich jmen

7 Sun Yifeng A2 (1995). ,Wei cheng ying yiben de yixie wenti  {FE#) HEFEARY
—LLRI @ “. Zhongguo fanyi H [E&iF; 1995, 01.
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postav v Oblezené pevnosti se pak okrajové dotyka ¢lanek Yinde Zhanga
»Iraduire ou transcrire les noms de personnages : incidences sur la

lecture” (Zhang 1999).

Déj Oblezené pevnosti zac¢ina na palubé zamoiské lodi plujici
z Evropy do Ciny. Jednim z pasazérii je Fang Hongjian, ¢insky student
vracejici se ze studii v Evropé zpét domii. Fang Hongjian je inteligentni
a déla na lidi na prvni pohled dojem, ale, jak ho charakterizuje Hsia
(1961: 442), je to i moralni zbabélec, ktery neni schopny se jinym lidem
postavit—z pohodlnosti nebo ze strachu, Ze jim ublizi. Jesté jako
stredoskolak souhlasi s rozhodnutim rodi¢ti zasnoubit ho za divku,
kterou nikdy v zivoté nevidél. Pozde€ji, kdyz uz studuje na vysoké Skole
aje konfrontovan se zapadni predstavou romantické lasky, si to
rozmysli a chce po otci, aby zasnoubeni zrusil. Ale staci jedina vyhrizka
z otcovy strany a Fang Hongjian opét resignuje. Jeho snoubenka vsak
nenadéle zemfe a Hongjiantiv tchan se rozhodne, Ze penize, které byly
ptivodné mysSleny na véno jeho dcefi, vénuje Hongjianovi na studia
v Evropé.

Fang Hongjian vystfidd nékolik evropskych universit, ale nikde
nevydrzi prili§ dlouho vazné€ji studovat, nikde neziska diplom, po
¢tyfech letech mu za¢nou dochazet penize a on se rozhodne vratit domd.
Hongjian o sobé prohlasuje, Zze o Zadny diplom nestoji, Ze takovy
universitni diplom je k nicemu, ale uvédomi si, Ze jeho rodina a rodina
jeho zesnulé snoubenky ocekavaji, Ze néjaky z Evropy priveze. Nakonec
si tedy koupi faleSny doktorsky diplom z neexistujici university v USA,
jesté si odjede vyhodit z kopytka do Francie, a poté se vyda na cestu
domi. Za fale$ny diplom se vSak v hloubi duse stydi a pozdéji si moralni
zbabélost, kterou koupi diplomu projevil, neustale vycita.

Na palubé lodi se o Hongjianovu prizen uchazi dvé mladé Zeny,
temperamentni a zivociSnd sleéna Bao a o néco distingovanéjsi
a odméfena sleéna Su Wenwan, ktera se vraci do Ciny s doktoratem

z francouzské university. Fang Hongjian nejprve podlehne svodim
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sleény Bao, ta ho vSak vnimé jen jako zdbavného spole¢nika na cestu
a jakmile se zaéne blizit jeji cilovy pristav a snoubenec, ktery v ném
ceka, zaéne se k Hongjianovi chovat zcela lhostejn€. Zhrzeny Fang
Hongjian pak po zbytek cesty vezme zavd€k spolecnosti sleény Su, ktera
se oklepe ze Zzarlivosti, ktera ji szirala po celou dobu, kdy Hongjian
udrzoval pomér se sle¢nou Bao, a za¢ne mu opé€t nadbihat.

V nésledujicich kapitolach se li¢i Hongjiantv zZivot po navratu do
Ciny. Po nékolika peripetiich v rodném mésté, kde se setkava se svou
rodinou, jejiz hlavou je stary naskrobeny konzervativni otec, odjizdi
Fang Hongjian do Sanghaje, kde m4 it v rodin& svého tchana Zhoua—
otce zemrelé snoubenky—a pracovat v jeho bance. Zde se setkava opét
se sleénou Su, ta ho uvede do spolecnosti svych pratel a predstavi mu
i svou sestfenici Tang Xiaofu, do které se Hongjian zamiluje a zacne se ji
pokradmu dvorit. Sle¢na Su stale ocekava, ze ji Hongjian pozada o ruku,
ale ten se nakonec, az po dlouhém otaleni, kdy ji dava rtzné priciny
k faleSnym nadéjim, odhodla k tomu, aby ji oznamil, Ze o ni nestoji, ze
miluje nékoho jiného. Sleéna Su se pomsti a Hongjiana pred svou
sestfenici Tang vykresli jako podvodnika a lumpa. Nasledné dojde ke
konfrontaci mezi sleénou Tang a Fang Hongjianem. Slecna Tang
Hongjiana zahrne vodopadem vycitek a obvinéni, Hongjian ji nedokaze
oponovat, mimo jiné protoze si kviili faleSnému diplomu sam pripada
jako podvodnik, a sklesle od sle¢ny Tang odchézi. Sle¢na Tang vzapéti
lituje toho, co provedla, ale neni schopna se donutit k tomu, aby celou
véc néjak napravila. Nasledkem nervového vypéti onemocni a po néjaké
dobé se vda za n€koho jiného. Sle¢na Su se pak rovnéz vda.

Fang Hongjian je zdrceny, zivot ve tchanové domé mu pripada
nesnesitelny, s jeho rodinou se dostava neustale do rtiznych sport, a tak
nevaha vyuzit nabidky odjet jako uéitel do vnitrozemi Ciny, na nové
zaloZenou universitu Sanlii. Tuto prilezitost mu poskytne Zhao Xinmei,
byvaly napadnik sle¢ny Su, ktery se snazil touto nabidkou nejprve Fang

Hongjiana odsunout pry¢ z Sanghaje, protoZe ho povazoval za svého
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soka. Nyni vSak, po tom co oba zazili netspéch v lasce, ho vnimé spis
jako spojence a na Sanlii se nakonec rozhodne odjet také.

Oba tedy vyrazi na strastiplnou cestu do vnitrozemi—nejprve lodi,
a pak po sousi. Nejsou sami, provazi je jesté dalsi tfi budouci kolegové—
dva star$i vypocitavi profesofi—Li Meiting a Gu Ergian—a mlada
asistentka, slecna Sun Roujia. K té je Fang Hongjian zprvu lhostejny, ale
Zhao Xinmei uz od pocatku tusi, Ze slecna Sun ma na Hongjiana
polic¢eno.

Na université Sanlii je Hongjian chté nechté zapleten do osobnich
sporti mezi profesory a riznych univerzitnich intrik. Jeho ptitel Zhao
Xinmei z university ve spéchu po jednom semestru odchazi kviili tomu,
ze se provali jeho pomér se Zenou vedouciho katedry c¢instiny. A bez
ochrany svého zkusené€jsiho pritele Hongjian brzy ztraci ptidu pod
nohama. Ve své isolovanosti se sblizuje vice se sleénou Sun, a nakonec
ho rychl4d souhra okolnosti a spolecenské tlaky donuti az k tomu, ze
sleénu Sun pozada o ruku, aniz by o ni vlastné néjak zvlast stal a aniz by
se sleéné Sun viibec nékdy dvoril.

Fang Hongjianovi na université Sanlii na dalsi rok uz neprodlouzi
smlouvu, a tak dohromady se Sun Roujia odjizdi nejprve do Hong
Kongu a poté zpét do Sanghaje. V Hong Kongu se setkaji opét se
Xinmeiem, ktery se obava, ze Sun Roujia miZe byt téhotna, a naléha na
Hongjiana, aby se svatbou neotéalel. Hongjian jeho naléhani podlehne
ajesté pred odjezdem do Sanghaje se Sun Roujia narychlo uzavie
snatek. OvSem tento urychleny snatek po sobé zanecha hoirkou pachuf
a vztahy mezi manzeli i na pristé€ poznamena.

UZ pobyt v Hong Kongu provazeji rozli¢né neshody, které jsou jesté
umocnény obtizemi, které provazeji pripravu snatku v cizim prostredi
a bez podpory pribuznych. Avsak skuteéné krize ptijde az po navratu do
Sanghaje. Zde vyjdou najevo zasadni rozpory v rodinném zazemi
novomanzelii. Zatimco Hongjian pochazi z konzervativni vzdé€lanecké
rodiny, ktera se snazi udrZovat staré tradice, Roujia byla vychovana

v moderni rodiné zapadniho stylu. Postupné se manzelim za¢nou jejich
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rodiny navzajem hnusit. Sun Roujia nemize vystat zejména
naskrobeného Fang Hongjianova otce a Hongjian zase obhroublou tetu,
ktera mé obrovsky vliv na jeho Zenu. Z Roujia, ktera ptivodné délala
dojem nesmélé a poddajné divky, se navic vyklube opravdova furie.
Manzelské souziti je tak poznamenano neustalymi hadkami, které jsou
jesté umocnény tisnivymi Zivotnimi podminkami ve vale¢né Sanghaji.
Nakonec mezi manzeli dojde po jedné velké hadce k Gplnému rozkolu

a jejich manzelstvi se rozpada.

Cely roméan je neskonale zadbavny svym trefnym a satirickym
vykreslenim nejriiznéjsich postav typickych pro tehdejsi ¢éinskou
spolec¢nost, at uz se jedna o Hongjianova staromilského otce, intrikujici
profesory na  Universit€¢  Sanlii, Sanghajské intelektualy,
amerikanizované Sanghajské businessmany i Hongjiana samotného.
Kazdy bez vyjimky je odkryt a pfredveden ¢tenafi ve své malichernosti
a pokrytectvi (Gunn 1980: 255-256).

Pro satiru je obecné povaZzovano za priznacné, ze nedostatky reality
porovnava s néjakym vysnénym idedlem (Pavera & Vseticka 2002: 322).
Takovym zptlisobem funguje tfeba Kklasicky c¢insky roman Literati
a mandarini (& PR4H5), ktery byva s Oblezenou pevnosti srovnavan
(e.g. Benicka 1997). Prvni kapitola romanu Literati a mandarini vypravi
o postaveé, ktera zté€lesnuje ideal ctnostného ¢éinského literata, a dalsi
kapitoly uz satirizuji postavy, které se tomuto idedlu vzdaluji. Roméan
tak prijima za sviij urcity tradicni systém hodnot—zaloZzeny na
predstavé, zZe lidska prirozenost je dobra—a na pozadi tohoto systému
postavy hodnoti (Gunn 1980: 258). Naproti tomu, jak tvrdi Huters
(1982: 138), Oblezena pevnost satirizuje spolecnost, ve které pretrvavaji
staré zvyky, aniz by davaly néjaky smysl, zatimco nové hodnoty, na
jejichz pozadi by se tyto zvyky daly bezpecné zesmésnit, se jesté
nezrodily. Oblezend pevnost nesatirizuje odklon od uréitého hotového
hodnotového systému, spiSe se vysmiva nejrizné€jsim pirehnané

optimistickym vizim lidské prirozenosti (Gunn 1980: 258).
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Hsia 1ika (1962: 446), Ze satira pridavdA romanu na vyznamu
arozSifuje jeho tematicky zabér, avSak ustfedni téma dila spatiuje
v osobnim dramatu hlavni postavy, Hongjiana, které zaroven ztélesnuje
drama lidské existence obecné. Zakladni rysy tohoto dramatu jsou
obsazeny jiz v symbolickém nizvu romanu—Oblezena pevnost. Tento
nazev odkazuje k idajné® francouzskému réeni, které je citovano v tieti
kapitole roméanu a které prirovnavd manzelstvi k oblezené pevnosti:
Podobné jako u manzelstvi se ,lidé, ktefi jsou vné pevnosti, snazi probit
dovnitr a lidé, kteri jsou uvnitr, se snazi utéct ven” (0. 127; BTN
EEE L, E A 2K7). Hlavni osou déje romanu je pak
Hongjianova snaha najit si manzelku—nejprve se uchazi o sleénu Bao,
poté prochazi osobnim vztahem se slecnou Su, zaroven se zamiluje do
Tang Xiaofu a nakonec skonc¢i se Sun Roujia. Kdyz vsak konec¢né
manzelstvi uzavie a ocitne se tak v ,,oblezené pevnosti“, okamzité se to
pro n€j stane bremenem, kterého by se nejradé;ji zbavil.

Ovsem symbol ,obleZené pevnosti“ lze v ramci romanu aplikovat
nejen Cisté na otdzku manzelstvi. Hongjian—ale nejen on—ze strachu
zisolace stale hledd ukotveni, jen aby zjistil, Ze toto ukotveni mu
utocisté pred isolaci neskyta, naopak ho jesté svazuje (Gunn 1980: 258).
Tedy se z n€j snazi uniknout, avsSak jakmile zpietrha pouta, ktera ho
vazou, uz hleda nové ukotveni, které mu nasledné také neprinese stésti.
Napiiklad v Sanghaji je Hongjian vazan na rodinu svého tchana Zhoua
azivot mu ztrpcuji vztahy, které panuji mezi nim a jeho tchyni, ale
jakmile tyto vztahy zpretrha, citi se najednou bezprizorné a hleda nové
ukotveni. Odjizdi tedy na Universitu Sanlii, avSak nijak si tim
nepomiizZe, protoze zde je mu Zivot na oplatku ztrpéovan intrikami mezi
profesory.

Podle Gunna (ibid.: 249) je jednim z hlavnich motivii Oblezené

pevnosti stiet ¢lovéka s nemilosrdnymi silami, které vladnou piirodou

8 Poznamka k francouzskému prekladu romanu fika: Il est amusant de constater
gue le Dictionnaire Larousse des Proverbes cite celui-ci comme étant... chinois !
(f. 423; ,Je zabavné zminit, ze Slovnik prislovi Larousse uvadi toto [pfislovi] jako...
cinské!)
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i lidskou spolecnosti. Jsou to sily, které ¢loveéka zavrhuji, ni¢i jeho vazby
k jinym lidem a podkopavaji pozice, které si pracné vybudoval.
Satirinost romanu podle Gunna spoc¢iva v liceni situaci, kdy jsou
jednotlivé postavy s témito silami konfrontovany. Postavy bud’ témto
silAam nerozumi a snazi se jim smésné stavét do cesty, nebo se je snazi
mrzce vyuzit ve sviij prospéch (ibid.: 250-253). Hongjian m4 pak na
vybér mezi dvéma moznostmi, z nichz ani jedna neni prili§ povzbudiva
—bud'to zistane sidm a vyloucen, nebo zakotvi nékde v lidské
spolecnosti, ktera je vSak ovladana témito nemilosrdnymi silami, jez
jsou odhodlané ho znicit (ibid.: 257-258).

Huters (1982: 118-157) chipe roman jako pribéh tragédie clovéka,
kterému se postupné uzaviraji zZivotni prilezitosti a zmensSuje se jeho
svoboda ovliviiovat sviij vlastni zivot. Roman zacina ve velice rozverném
duchu—Ilicenim série pikaresknich, humornych prihod, kterymi
Hongjian bez rozmyslu a hladce—alespon na prvni pohled—proplouva.
Ovsem Hongjian si neuvédomuje, Ze vSechno, co d€la, bude mit pozdéji
velmi citelné nasledky. Napriklad skutec¢nost, Ze si na pocatku romanu
neuvazené opatii falesny diplom, pozdéji znic¢i jeho vztah se sle¢nou
Tang.

Huters déli roman do péti takzvanych funkcénich sekvenci (ibid. 119),
v kazdé z nichz se Hongjian objevuje ve spolec¢nosti jinych postav.
Zaroven ma kazda ze sekvenci o néco pesimistict€jsi vyznéni nez
sekvence predchozi a v kazdé ma Hongjian o néco omezenéjsi prostor ke
svobodnému jednani.

Prvni sekvence zahrnuje kapitoly jedna az ¢tyri, které li¢i Hongjiantv
navrat do Ciny a jeho pobyt v Sanghaji. Tato sekvence je velmi
rozpustild a humorn4, ale kon¢i velice prudce Hongjianovym rozchodem
se sle¢nou Tang a roztrzkou s rodinou jeho tchana. Hongjianovi se tak
zaviraji moznosti, které mél v Sanghaji, a vydava se tedy na cestu do
vnitrozemi, na Universitu Sanlii. V prvni sekvenci je Hongjian vykreslen
jako svobodny cinitel, ktery ma zcela kontrolu nad svym jednanim. Sice

svou nerozvaznosti pokazi, co se da, ale dokaZeme si predstavit, ze
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pokud by se choval jinak, nemuselo by nic dopadnout tak $patné (ibid.:
145).

Cestu do vnitrozemi popisuje druha sekvence, ktera je cela obsazena
v paté kapitole romanu. Tato sekvence neni jiz tak rozverni jako
sekvence predchozi, avsak Hongjian ma pred sebou jesté nad€ji na to, ze
co pokazil v Sanghaji, napravi jinde. Zaroven se zde Hongjian projevuje
jako mnohem premyslivéjsi ¢loveék nez v predchozi sekvenci. Hongjian
jiZz neni naprosto svobodnym cinitelem, je nyni souc¢asti malé skupiny
cestovateli, ale stile m& moznost se na déni kolem sebe podilet
a fungovani skupiny ovliviiovat (ibid.).

Naproti tomu tfeti sekvence, kterou tvori kapitoly Sest a sedm
popisujici Hongjianv pobyt na Sanlii, je jakymsi bodem zlomu.
Hongjian sice jiz neni zdaleka tak lehkovazny jako drive a rozumi
procestim, které kolem néj probihaji, ale nema skoro Zadnou moznost
ovlivnit intriky, které jim cloumaji ze strany na stranu. Do manzelstvi
s Roujia je rovné€z dotlacen proti své svobodné viili (ibid.).

Ctvrta sekvence obsaZena v osmé kapitole li¢i Hongjiantiv navrat do
Sanghaje. Hongjian zkuSenostmi zmoudfel, avsak jeho cesta zpét ostie
kontrastuje s cestou do vnitrozemi v paté kapitole. Na cesté do
vnitrozemi byl stale naplnén urcitou nadéji, nyni se vSak zklamany vraci
do Sanghaje s vyhlidkou, Ze bude zaéinat zcela od nuly (ibid.). A pokud
mél ve ¢tvrté sekvenci jesté néjakou nadéji, Ze se jeho manzelstvi vyvine
spravnym smeérem, tato nadéje se ukazala jako klamna v posledni,
devaté kapitole romanu, ktera se prekryva s patou sekvenci.

Roman koné¢i Hongjianovym naprostym fiaskem—za situace, kdy
Hongjian naprosto rozumi v§emu, co se mu prihodilo, ale neméa zadnou
moznost, jak véci napravit. Jeho tragédie spociva pravé v tom, Ze na
zacatku, kdyZ ma svobodu jednani, schazi mu moudrost, ktera by mu
napoveédéla, jak jednat. Kazdym neuvaZenym c¢inem se pak Hongjianovi
uzaviraji nékteré prilezitosti, avSak proporcionalné k tomu roste jeho

schopnost porozumét déni kolem sebe a nasledkim svych ¢inti. Na



konci, kdy moudrosti nabude a prozie, uz mu schazi naopak svoboda
jednani.

Jak vidime, roman v sobé kombinuje satiru a tragiku—a to tak, zZe
¢im vice se blizime konci romanu, tim vice je tragiky. Jak tvrdi Huters
(1982: 125-126), skloubit tyto dvé véci miize byt obtizné. Satira totiz
vyzaduje spiSe odstup ¢tenare a pohled na postavy z vnéjsku, zatimco
esenci tragédie je identifikace s hlavni postavou. Hlavni postava
Oblezené pevnosti je pritom sama—stejné jako postavy ostatni—
predmeétem satiry. To, Ze se Qian Zhongshuovi podarilo oba dva postupy
v Oblezené pevnosti skloubit, pripisuje Huters obratnému stiidani
vypravééskych hlasti. Huters v romanu identifikuje dva zakladni
vypravécské hlasy—na jednu stranu vypravécsky hlas, ktery si ctenar
asociuje s Hongjianem, a na druhou stranu Hongjianovi nadrazeny hlas
vSevédouciho vypraveéce.

Vypravéni se v Oblezené pevnosti jen malokdy vzdaluje od hlavni
postavy, v naprosté vétSiné pripadi je Hongjian soucasti d€je. Autor
neustale popisuje, jak se Hongjian citi, co déla, co si mysli,
a Hongjianovy myslenky jsou mnohdy vyjadiené neznaéenou primou
reci, ktera ctenari snadno splyne s promluvou vypravéce. Vznika tak
dojem, Ze thel pohledu, kterym se Hongjian diva na svét kolem sebe, je
totozny s uhlem pohledu vypravéce—ctenar se pak s Hongjianem
snadno identifikuje a ziska pocit, ze Hongjianovo vidéni skutec¢nosti je
objektivni, Ze Hongjian je schopny si udélat o déni kolem sebe spravnou
celkovou predstavu. Nicméné, v nékterych mistech v romanu je tézisté
vypravéni nahle vzato od Hongjiana pry¢, Hongjianovo vniméani svéta se
ukaze byt Cisté subjektivni a jeho predstava o déni, jehoz je soucasti,
velmi atrzkovita.

Huters (1982: 133-135) v této souvislosti zminuje priklad pasaze
z konce treti kapitoly romanu, kde dojde ke konfrontaci Hongjiana
a slecny Tang. Po celou treti kapitolu vnimé ctenadr Hongjiana jeho
vlastnim pohledem jako pikareskni postavu, ktera s eleganci

a Sibalstvim vitézné proplouva nejriizn€jsSimi navzajem nesouvisejicimi
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humornymi episodami. Av§ak najednou ho spatii o¢ima sle¢ny Tang
auvédomi si, Ze to, jak Hongjian vnimal sam sebe, bylo naprosto
pomylené, Ze kazd4 nerozvaznost, kterou provedl—at uz nakup
faleSného diplomu nebo nejednoznaéné chovani, se kterym pristupoval
ke sletné Su—ma velice citelné néasledky, vSechny ty zdanlivé
nesouvisejici episody do sebe najednou zapadaji, jsou pro jeho vztah se
slecnou Tang naprosto zhoubné a vytvareji o Hongjianovi docela jiny
obrazek, nez o ném dosud ¢tenar mel.

Kromé vypravécského hlasu, ktery se soustreduje na déni kolem
Hongjiana a blizi se jeho uhlu pohledu, mame vsak v roméanu
i nadrazeny vypravéésky hlas, ktery si od Hongjiana zachovava velky
odstup, a dava tak ¢tenari moznost vnimat celkovy déj i vSechny vedlejsi
postavy s vétsim nadhledem. V pasézich vypravénych timto nadtfazenym
vypraveécskym hlasem se postava Hongjiana nikdy neobjevuje. Zatimco
jazyk vypravécského hlasu soustiedéného na Hongjiana je relativné
primocary, nadrazeny vypravécsky hlas se vyznacduje velice barvitym
a zdobnym jazykem prospikovanym slozitymi metaforami a obraznymi
vyjadrenimi. Dilezitym rysem tohoto hlasu je schopnost predvidat béh
udalosti a uvédomovat si souvislosti, které zistavaji samotnym
postavam romanu skryty® (ibid.: 126-127). Nadrazeny vypravécsky hlas
se objevuje zejména v tvodnich ¢astech kapitol, ¢i na mistech, kde je
popisovana a uvadéna do déje nova postava, a vytvari tak urcity ramec,
do kterého je vlastni d€j soustredény na Hongjiana zasazen. Pfestoze se
tento vypravécésky hlas objevuje v romanu relativné zridka, casto to
staci, aby udal ton celé pasazi ¢i kapitole.

Slozité metafory, které jsou pro nadrazeny vypravécsky hlas
charakteristické, jsou jednim z nejvyraznéjsich ryst Oblezené pevnosti
a, jak rikd Huters (1976: 155), jejich obratnym vyuzitim ziskava popis
postav a déje svéZest jinak v ¢inském romané nebyvalou. Huters (ibid.:
153-155) dale tvrdi, Ze ve svém uziti metafor je Oblezend pevnost

Priklad takové schopnosti vidét SirSi souvislosti budeme mit pozdéji napfiklad
v aryvku [5], kde vSevédouci vypravéC predem vi, Ze brzy propukne valka
s Japonskem.
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transmutaci zanrovych konvenci tradi¢niho ¢inského kapitolového
romanu. Cinsky kapitolovy roman se vyznacuje tim, Ze napéti v kazdé
episodé€ je zaloZeno na tom, jak se charakter urcitého konvenéniho typu
postavy srovnava s né€jakou nezvyklou ¢i neptiznivou udalosti. Aby se
¢tenar dopiedu mohl pripravit na to, o jaky typ postavy nebo udélosti se
bude jednat, je v pasazich roménu, které uvadi novy dé€j nebo postavu,
pouzit velice konvencni a idiomaticky jazyk, jehoz vyrazy nesou zazité
moralni konotace. Jak bylo zminéno vysSe, Huters si vS§ima, ze
v Oblezené pevnosti se nadrazeny vypravécsky styl se svymi slozitymi
a barvitymi metaforami objevuje pfesné na stejnych mistech—mistech,
ktera byla v kapitolovém romanu doménou rigidnich konvenci. Qian
vSak v duchu vyse popsaného barokniho stylu—ktery pouzival jiz ve
svych esejich—stavi tyto konvence na hlavu, konvenéni metafory
aidiomatickd spojeni nahrazuje neotfelym a bohatym jazykem
amnohdy vyuzivd takzvanych aktualizovanych idiomii—tedy stara
idiomaticka spojeni napliiuje novymi vyznamy.'> Pomoci téchto metafor
vynasi—stejné jako kapitolovy roman—o postavach romanu doptredu
moralni soudy, avSak nikoliv vystavéné na zakladé konvencniho
hodnotového systému.

Skute¢nost, ze Oblezend pevnost navazuje na formu kapitolového
romanu, se projevuje mimo jiné tim, ze témeér vsechny postavy jsou
pouhymi typy. To znamena, Ze poté, co byly uvedeny na scénu
anadrazeny vypravéésky hlas jim prisoudil urcity charakter, uz
nemohou utvaret dé€j zadnym osobitym zptisobem. Tak napriklad slec¢na
Su je typem Zeny, ktera se za kazdou cenu chce vdat, Zhao Xinmei je
zase kariérnim a byrokratickym typem ¢élovéka (ibid.: 157). Konfrontaci
charakteristického typu postavy s vnéjSimi okolnostmi pak vznika
satiricky Ucinek. Jedinou postavou, jiz se tato typizace vyhyba, je
Hongjian, ktery v pasazich vypravénych nadfazenym vypravécéskym
hlasem nefiguruje. Jako jediny si tak uchovava svoji individualitu

a jediné s nim je ¢tenar schopny se identifikovat.

0 O aktualizovanych idiomech bude podrobné&ji pojednano pozdé&ji v kapitole
0 metaforach.
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Priklady nadiazeného vypravééského hlasu wuvidime pozdéji
napriklad v aryvcich [18], [19] nebo [42]. Pro prekladatele bude diilezité
si uvédomit, Ze tento hlas ma v textu dulezZitou funkci a jeho barvitost

bude v kontrastu s jinymi pasadZemi pro ¢tenare tfeba zachovat.

2.5. Pozndmka o vydanich a prekladech

Jak jiz bylo zminéno, ObleZena pevnost vysla nejprve na pokracovani
v letech 1946-1947 v ¢asopise Wenyi fuxing (Renaissance; N ER{E B,
Prvniho knizniho vydani se doc¢kala v roce 1947 v Sanghajském
vydavatelstvi Chen‘guang (=t il ft) a nasledné doslo v letech 1948
a 1949 jesté na dva dotisky. Po dlouhé pauze pak byla Oblezend pevnost
vydana znovu v roce 1980 ve vydavatelstvi Renmin wenxue chubanshe
(N R X% H i tt) a do roku 2009 byla v témze vydavatelstvi
dotiskovana jesté 41 krat.

Jednotliva vydani se od sebe misty odliSuji. Prvni knizni vydani je
oproti casopiseckému autorem o nékteré pasaze zkraceno. Pred
vydanim v roce 1980 autor rovnéz neékteré pasaze revidoval a k drobnym
upravam doslo i v nasledujicich dotiscich. V roce 1992 publikovalo
vydavatelstvi Sichuan wenyi chubanshe (/4 JI 3L AR srovnavaci
edici Oblezené pevnosti” pripravenou literarnim kritikem Xu Zhifenem
(F & 75), kde jsou rozdily mezi jednotlivymi vydanimi vyznadeny
(Benicka 2010: 84).

Prvnim prekladem Oblezené pevnosti do ciziho jazyka je preklad

anglicky od Jane Kelly and Nathana K. Mao,* ktery vySel poprvé v roce

4 Qian Zhongshu %74 (1992). Wei cheng hui jiaoben [ [ 1 7~ . Chengdu:
Sichuan wenyi chubanshe.

2 Nathan K. Mao je profesorem angliétiny na Shippensburgské université

v Pensylvanii. Do angli¢tiny prelozil mnozstvi €inskych literarnich dél, mimo jiné Ba
JinGv (E£4&) roman Chladné noci (387X ¢&i Li Yuovu (Z={#) sbirku povidek Dvanact
véZi (+ — #). O Ba Jinovi a Li Yuovi napsal také odborné studie. Americka
sinoloZka Jeanne Kelly se vénuje zejména prekladani tradicni Cinské literatury, jeji
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1979. Francouzsky preklad, jehoz autory jsou Sylvie Servan-Schreiber

a Wang Lou," vySel poprvé v roce 1987 a Spanélsky preklad od Taciany

Fisac v roce 1992."* Mezi dalSimi preklady—kterymi se vSak tato prace

nebude zabyvat—miiZzeme zminit preklad rusky od V. Sorokina

a némecky od Moniky Motsch. Anglicky a francouzsky preklad vychézi

zprvniho kniznitho vydani z roku 1947, zatimco Spanélsky z vydani

zroku 1980. Nasledujici rozbor se tedy bude vénovat pouze takovym

pasazim, které se v textu obou vydani shoduji.

13

14

preklady tradicnich €inskych povidek vySly v antologii Traditional Chinese stories:
themes and variations (Ma, Y. W. & Lau, Joseph S.M., eds. New York: Columbia
University Press, 1978.).

Sylvie Servan-Schreiber je francouzska sinolozka, spisovatelka, pFekladatelka
(zejména z anglictiny) a popularizatorka Cinské kultury. Pracovala jako kulturni
atasé francouzského velvyslanectvi v Nepalu a jako poradce pro inské zaleZitosti
v Pafizské obchodni komofe. Wang Lou je novinar, kaligraf a malif taiwanského
pldvodu. Wang Lou Zije v PafiZi, kde vystavuje svd uméleckd dila a plsobi
v ¢inském vysilani rozhlasu Radio France International.

Taciana Fisac je vyznamna Spanélska sinolozka, vedouci Centra vychodoasijskych
studii na Autonomni université v Madridu. Je autorkou studii o ¢inském mysSleni
a postaveni zen v Ciné a nékolika pfeklad moderni &inské literatury, mimo jiné Ba
Jinova romanu Rodina (%).
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3. Oblezena pevnost jako pirekladatelska vyzva

Na nasledujicich stranach bude nastinéno, jak se pii prekladu
Oblezené pevnosti vyrovnavali s rozliénymi problematickymi pasazemi
prekladatelé do tii evropskych jazyki: francouzstiny, anglic¢tiny
a Spanélstiny. Avsak nebudeme se zde snazit vycerpavajicim zptisobem
postihnout vSechny rozlicné kategorie problematickych jevi, se kterymi
se prekladatel mtize v ObleZené pevnosti setkat. Misto toho se pokusime
pouze na né€kterych z téchto jevli, a na omezeném souboru prikladd,
naznacit mozné cesty, jakymi se prekladatel pti konfrontaci s Oblezenou
pevnosti, ale i s jinymi podobnymi dily, miize ve své praci ubirat.
Protoze nam jde predevsim o obecné pristupy, také nebudeme zbytecné
ulpivat na okrajovych otazkdch—jako napiiklad na specifickych
prikladech toho, kde prekladatel textu Spatné porozumél. Tato prace
nema byt primarné kritikou jednotlivych prekladi—jednotlivé pieklady
nam zde pouze slouzi jako vychozi bod nasSich tvah o tom, jak spravné
prekladat. A kdyz rikdme, Ze nam jde o obecné pristupy, nejsou tim
mysSlena obecna teoretickd vychodiska. Naopak se budeme snazit—
prestoze to mnohdy nebude zcela mozné—od nejriznéjsich
prekladatelskych teorii co nejvice oprostit a stait nohama co nejpevnéji
v konkrétni krajiné textu.

V ramci Oblezené pevnosti lze vymezit ¢tyti zakladni okruhy jevi,
které prekladateli budou ptisobit nejvétsi potize. Prvnim okruhem jsou
jevy kulturné specifické—jevy spjaté s urcitym kulturnim zazemim.
U jakéhokoliv dila se bude lisit kulturni zazemi ¢tenare originalu
a ¢tenare prekladu, avsSak tyto rozdily budou zejména markantni
v pripadé dila jako je Oblezena pevnost, které vzniklo v geograficky
i déjinné vzdaleném prostredi ¢inské méstské kultury cétyricatych let
ajehoz déj je do téhoz prostredi také zasazen. Nedostatek znalosti

o kulturnim prostredi romanu bude pro ¢tenére v cilovém jazyce velkym
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handicapem, ktery mu bude branit v pochopeni vsech aspektt textu. Je
ukolem prekladatele, aby vzdalenost mezi ptivodnim dilem a ¢tenarem
prekladu pomoci nejriznéjsich prostredkt preklenul a zajistil tak, aby
byl ctenar prekladu co mozna nejméné ochuzen o dojmy, které by mél
¢tenar pri ¢teni dila ve vychozim jazyce.

Stejné tak, jako maji ctenar piivodniho textu a étenar prekladu jiné
kulturni zazemi, i jejich jazykové zazemi bude odliSné. Druhym
okruhem prekladatelskych problémi jsou jevy jazykové specifické.
V ptivodnim dile se misty budou vyskytovat slovni hticky, formulace
zalozené na mnohoznacnosti nékterych vyrazii nebo primo informace
o urcitych skuteénostech tykajicich se vychoziho jazyka. Je opét na
prekladateli, aby nasel v cilovém jazyce k témto jeviim paralelu nebo je
nahradil formulacemi, které budou mit na ctenare prekladu efekt
podobny efektu, jaky maji na ¢tenate ptivodniho dila.

Prvni dva okruhy prekladatelskych problémt jsou velmi Siroké
a dotykaji se mnoha aspektii textu i problematiky prekladani obecné.
Zbylé dva okruhy se naopak vztahuji ke konkrétnim literarnim
prostredkiim, jez jsou specificky spjaté s Oblezenou pevnosti a dodavaji
ji jeji jedinec¢nost. Prvnim z téchto prostredki je stridani jazykouvich
rovin, druhym jsou metafory. Stoji za povSimnuti, jakou tdlohu tyto
prostredky v plivodnim textu zastavaji a jaka tskali pro prekladatele

skyta jejich prevod do cilového jazyka.

3.1. Jevy kulturné specifické

Ve druhé kapitole Oblezené pevnosti nalezneme scénu, kde
Hongjiana, ktery se pravé vratil z Evropy do svého rodného meéstecka,
priméje feditel mistni stredni Skoly, aby pred poslucharnou plnou lidi
vystoupil s mimoradnou prednaskou na téma ,vliv zadpadni kultury na

¢inské dé€jiny“. Hongjian kamsi zalozi své poznamky, a kdyz predstoupi
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pred poslucharnu, dokaze si vzpomenout jen na par pomylenych
nazord, které mu utkvély v hlavé poté, co predchozi vecer zbézné
prolistoval nékolik =zastaralych ucebnic napsanych na sklonku
cisatského obdobi. Zalozi tedy svou fec na tvrzeni, Ze jediné, co zapad
prinesl Cing, je syfilis a opium. Nasledujici aryvek je ukazkou z jeho
prednésky:

[ TIS R 7R Xl —— 1 PR E RZAT 2 — (A5 2
B SCHE R — T B R, — R TIEE TR
EORTE T=(RRE R PEEED 19 PPy mak, KA KB
Tl IRREEENEREE M o 7T 7ERGN & 51 3C
ARy B S EF T O B <Odyssey> =] —IZEFI
TIBMA EEINE FEEEABEER —— TR EE R -
ZRtEE——1 AREEEZ—— [HEESEMC TR
AN FE LS AR SCRR RO P RG, B— 2B E - s
Rk E AR RAE, AN A EEREEIEE
HIEB/NRAEER TR, Bir Ig A =00 - BARl EE DR
ERHENTR - EMERERNRSES, TSt G
— AR - IR 58 TP R, G AE R
TR, ARG  ANBEIR RS - a8 L E
A BRE ~ AR, (EIRER B ERRITER A o il ——
AR RERRRFEZ T, 2EEHET, & MaFEERE
BY), ARRRBEZREEEE: SR ELERT
TEEET Z $raravakem, HMEEIRENEER - 5+ &%,
iz, LENEMRKR, MEMEHRERE, SRKRRERN
Fir LMt S A L W RS » A BB A % e B 21 fih ) 1
KRR 5L o (HRBEESFTE L HMEREZFER
W AETE R, EEEATER NG —— SR TITE S
R, BHTEEAEEZT © (0.48-49)

,Opiu se ptvodné fikalo také zamoisky dym—“ Hongjian spatiil
jednoho z uciteli—starika, ktery vypadal na to, Ze uci c¢inskou

literaturu—jak se oviva véjitem a krouti hlavou, a rychle dodal:
s»Slovo ,zdmorsky‘ se zde vztahuje samoziejmé k ,zdmorskym
plavbam eunucha Sanbao‘, nebot podle Kompendia Velkych
Mingii bylo opium dovazeno ze Siamu a Javy jako tribut. Avsak jiz
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nejstarsi evropské literarni dilo, Homérova Odyssea“—statikova
ples se timto cizim slovem zarazila a uz se ani nepohnula—,se
udajné o této véci zminuje. Co se tyce syfilis“—reditel Lu zakaslal
nékolikrat za sebou—,ta je beze vSech pochyb zapadnim dovoznim
artiklem. Schopenhauer tekl, Ze mezi mezi vyznaénymi rysy
moderni moderni evropské civilizace je syfilis tim
nejvyznaéné€jsim. Pokud nemate prilezitost dostat se ke knihdm
v cizich jazycich, neni nic snazs$iho, nez si preéist Xu Zhimoiv
preklad francouzského roménu Candide, ve kterém se dozvite
optvodu syfilis. Tuto nemoc zavlekli do Ciny Evropané po
skonéeni éry Zhengde za dynastie Ming. Zhoubné nésledky opia
a syfilis jsou sice nesmirné, avsak také nelze tyto dvé véci jednim
mavnutim ruky zavrhnout. Opium inspirovalo mnoha umélecka
dila—zatimco stari basnici hledali inspiraci ve viné, moderni
basnici Evropy a Ameriky ¢erpaji svou inspiraci z opia. Syfilis se
prenasi na potomstvo a zplsobuje pomatenost, Silenstvi
a zmrzaceni, ale idajné miiZe i stimulovat genialitu. Napiriklad—*
reditel Lu tentokrat zakaslal tak siln€, az mu preskocil hlas. Kdyz
Hongjian domluvil, ozval se z obecenstva prekvapivé silny potlesk
a feditel Lu s kamennou tvari chraplavé pronesl podékovani:
»,Dnes jsme méli tu cest vyslechnout si od pana doktora Fanga
mnoho cerstvych a pozoruhodnych postiehii. VSechno to bylo
nesporné zajimavé. Doktor Fang je synem mého blizkého pritele,
od malic¢ka jsem ho vidél vyrtstat a vim, Ze rad Zertuje. Dnes je
horko, a tak si zamérné ptipravil zabavny proslov. Pevné doufam,
ze v budoucnu budeme mit prilezitost vyslechnout si jeho
opravdové seriozni nazory. Ale rad bych panu doktoru
pripomenul: Knihovna nasi skoly je prosycena duchem Nového
zivota, rozhodné v ni nenajdete zadné francouzské romany—*
a s témito slovy uderil rukou do vzduchu. Hongjianovi bylo tak
trapné, Ze se ani neodvazil podivat na obecenstvo."

Preklady jednotlivych Uryvk( ObleZené pevnosti do GeStiny jsou mysleny pouze
jako orientaCni. Snazi se byt co nejvic doslovné a do co je vétSi miry kopirovat
strukturu plvodniho textu. Pokud neni feéeno jinak, rozhodné se nejedna o navrh
idealniho prekladatelského feseni.
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Tento aryvek dobre ilustruje, s jakymi problémy se musi prekladatel
pri prekladu Oblezené pevnosti potykat. Aby c¢tenar textu plné
porozumeél a necitil se vyloucen a ztracen, mél by mit alespon néjaké
ponéti o tom, kdo to byl Sanbao, Schopenhauer, Homér nebo Xu Zhimo
a co je Candide nebo Odyssea. Ctenat by mél idedlné védét néco
o Hnuti za noviyj Zivot, mél by védét, ze v minulosti Cina se sousednimi
zemémi udrzovala systém tributarnich vztahd, ze za panovani rtiznych
dynastii byla vytvarena velkd kompendia rozliénych spisi, Ze jednou
z téchto dynastii byla dynastie Ming a Ze cisari méli ve zvyku vyhlasovat
takzvané éry, pod jejichz nazvem pak bylo jejich panovani znamé.
Otéazkou je, zdali je nikoliv jen idealni, ale skute¢né i nezbyiné, aby
¢tenar prekladu vSem témto vécem rozumél. Jakou funkei maji vSechna
tato kulturni specifika v rdmci textu? Nejsou néktera z nich zbyteéna
a nedala by se pri prekladu vypustit?

Je ziejmé, Ze velka cast zminovanych kulturnich realii skute¢né
zadnou velkou roli neplni, respektive plni, avsak ne jedineéné sama
o sobé, v tom smyslu, Ze by jedna realie nemohla byt nahrazena realii
jinou. Jména jako Sanbao, Schopenhauer nebo Homér slouzi v této
pasazi predevsim jen pro ilustraci toho, jak Hongjian pri své prednasce
vari z vody a paté pres devaté do sebe sklada aryvky informaci, které mu
uvizly kdesi v hlavé. Aby prekladatel zachoval funkei, jakou tyto realie
maji v pivodnim dile, neni nezbytné, aby c¢tenari predlozil praveé
Sanbaa, Schopenhauera nebo Homéra. Staci, kdyz mu predlozi
riznorodou smeésici c¢inskych a zapadnich realii. Pokud bude
prekladateli pripadat, Ze se Sanbaem, Schopenhauerem a Homérem se
¢tenar nebude citit dobre, ze s nimi nebude dostate¢né obeznamen,
miiZe je zaménit za nékoho, o kom se bude domnivat, Ze bude ¢tenéari
blizsi, tfeba za Xuanzanga, Nietzscheho nebo Vergilia, a usnadnit si tak
praci s vymyslenim, jak ¢étenari predat chybéjici kulturni informace.
Nicmén€, pro potreby této prace budeme predpokladat, ze kazda
informace, kazdé slovo a kazda véta, ma v textu néjakou funkci

avyznam a piekladatel si mize dovolit ji vypustit pouze tehdy, pokud
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opravdu neni jiného zbyti, pokud by jeji zachovani v textu prekladu
ptsobilo, Ze by byl preklad naprosto nesrozumitelny, nebo by néjakym
zasadnim zptisobem $lo proti duchu ptivodniho dila.

Zéasadni véci, ktera by se neméla z tohoto tryvku ztratit, je dobové
intelektualni prostfedi, v némz se déj odehrava. Jedné se o prostiedi,
kdy se ve méstech, a zejména Sanghaji, prolinaly a vzijemné na sebe
pusobily prvky zapadni a ¢inské vzdélanosti, moderni hodnoty staly
v tésném sousedstvi a kontrastu s tradi¢nimi. Pravé proto vedle sebe
miuzeme—a z hlediska piekladatele musime—mit zminky o Homérovi,
pisemnictvi dynastie Ming a modernim bésnikovi Xu Zhimoovi.
Podstatna je zminka o Hnuti za novy Zivot. Bylo to hnuti iniciované ve
tricatych letech Cankajskem, které ,mélo lidem vstépovat staré ctnosti
aradné chovani“ (Fairbank 2007: 331). To, co vnima c¢tenaf na
Hongjianové projevu jako humorné, je prave srazka jeho bezstarostnosti
a frivolity, se kterou zachézi s nejriznéjSimi tématy— bezstarostnosti,
ktera vzeSla z modernizovaného liberdlniho méstského prostiredi—
s upjatosti provin¢ni stfedni Skoly a ,ducha Nového Zivota“. Na
humornosti uryvku dodavad navic jeSté zminka o romantickém
a individualistickém basnikovi Xu Zhimoovi, jehoz zivot a dilo se
s duchem Nového zivota nejspise prilis neslucovaly. Humorny je rovnéz
kontext, ve kterém Hongjian zminuje Voltairova Candide. Obeznameny
¢tenar bude védét, ze v Candide se sice syfilis zminuje, ale rozhodné to
neni kniha o ptivodu syfilis. A tim smésnéji bude piisobit rozhotéené
gesto Teditele Lu, se kterym odmita vSechny francouzské romany jako
neslucitelné se spravnou moralkou.

Je tudiz ziejmé, Ze aby zistala atmosféra tryvku zachovana, bude to
od prekladatele vyzadovat, aby vSechny vySe zminéné kulturni
informace ctenari prekladu priblizil, pokud bude mit divod se
domnivat, Ze neni samoziejmé, Ze je ¢tenar bude jiz predem znéat. Nelze
vsak fici jednoduse, ze nékteré realie bude ¢tenar znat, a tak je netieba
vysvétlovat, a jiné znat nebude, a tak je treba mu je néjak priblizit. Mira

obeznamenosti ¢tenare s rtznymi kulturné specifickymi jevy bude
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rizna, a tudiz i intenzita, s jakou se bude ptekladatel snazit predat
Ctenafi chybéjici informace bude rGznad a taktéZz budou rtzné
i prosttedky, které pro to prekladatel pouzije. Zkusme si nyni stanovit
uréité druhy kulturné specifickych jevii, které v Oblezené pevnosti
nalezneme a pro které bude prekladatel uplatnovat jiné prekladatelské

strategie.

3.1.1. Evropska kulturni oblast

Jak jsme vid€li na aryvku [1], velka ¢ast kulturnich reélii, které byly
v Hongjianové projevu zminény, pochazi z evropské kulturni oblasti.
V Oblezené pevnosti je takovychto odkazi k zapadnim realiim velmi
mnoho a vétSinou maji velmi podobnou formu—je zminéno jméno
néjaké osoby nebo titul né€jakého zapadniho literarniho dila, a vzapéti
feCeno, co danad osoba prohlésila, ¢im se vyznacovala nebo co se
vdaném dile pise. Typicky priklad najdeme hned na zacatku prvni

kapitoly:

[2] (RETZE B, RN ERERIRFRS, Bie—RSNE
ahINERE: () (0.5)

Bismark kdysi fekl, Ze zvlastnosti francouzskych diplomat je, ze
neumi Fici ani slovo v cizim jazyce (...)

Osoby a dila, ktera jsou v Oblezené pevnosti zminovana, budou
primérné vzdélanému zapadnimu c¢tenari nejspiSe vétSinou znama,
malokdy se zde vyskytne jméno, které by nebylo c¢tenari alespon
povédomé. A i kdyby ctenar pouze tusil, Zze Bismark byl némecky
statnik, tak citat, ktery mu Qian Zhongshu pripisuje, je sam o sobé
vysvétlujici. Prekladatelé do anglic¢tiny, francouzstiny i SpanélStiny
prekladaji tento tryvek a vétSinu dalSich podobnych pasazi doslovné,

aniz by k nim dodavali né€jaké vysvétlujici informace. O tom, Ze
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prekladatelé Oblezené pevnosti povazuji zapadni kulturnich specifika
pro své ctenare vesmés srozumitelna, svédcéi i to, Ze v anglickém
prekladu, ktery dopliiuje poznamkovy aparat Citajici dvé sté dva
poznamek, se dvé sté jedna poznamek tyka c¢inské kultury a historie
apouze jedna poznamka kultury evropské. Poznamkovy aparat
u francouzského prekladu obsahuje sedmdesat ¢tyri poznamek a opét
pouze jedna odkazuje k evropské kulture. Tyto poznamky se vztahuji

k nésledujicim dvéma aryvkim:

[3] fil&H [Very well | —%F, EBFIHG/NEMAEMGIE——
[Varry wall o APTEEE S ABECEAR, & R T 320
FEHT (Persius) IRANELHL R @S FHHIMFLE (Sonat hic de
nare canina 1itera> ° (0.55)
Kdyz vyslovoval ,Very well“, znélo to piresn€, jako kdyz maly psik
z ciziny zavréi ,Vurry wul“. Skoda, Ze staif Rimané neméli to stésti
ho slyset, jinak by se latinsky basnik Persius dozajista neodvazil
fici, Ze pismeno ,R“ je u psti nosovka (Sonat hic de nare canina
litera).

[4] LMRIEVUMEH E1Ye, € LERREI R ak, R
%N (Fr. von Logau) P FIRIJIEERHISE, EEAEID
MUK, BERR A ERERRLE © (o0.51)

Udalosti nasledujicich ¢tyf mésicli, od dstupu z Sanghaje az po
pad Nankingu, by mély déjiny psat, jak trikal Fr. von Logau,
Spi¢kou bajonetu namisto pera, namocenou do inkoustu z krve, na
papir vyrobeny z lidské kiize.

Oba aryvky maji spolecné to, Ze osoby v nich zminéné nejsou pro
ctenare danych prekladli vSeobecné znamé. Ve francouzském prekladu
mame poznamku k prvnimu tGryvku, k druhému dryvku mame
poznamku v prekladu anglickém. Poznamka k prvnimu aryvku rika, zZe
Aulus Persius Flaccus byl stoickym basnikem, byl autorem Sesti satir

a zemiel v roce 62 n. I. (f. 213). Poznamka k druhému turyvku iika, zZe

-61-



Friedrich von Logau byl némeckym autorem epigraml Zijicim
v sedmnactém stoleti (a. 358). Ani jedna z téchto poznamek neni pro
pochopeni textu nijak podstatna, pouze pomaha ¢tenari si jména téchto
autori nékam zaradit, aby mu nebyla zcela cizi, prili§ z textu
nevy¢nivala a neodvadéla pozornost od hlavniho smyslu pasaze. Proc¢
vSak kazdy z obou prekladit komentuje pouze jeden z téchto uryvka?

V pripadé francouzského prekladu to lze jen tézko odhadnout,
nicméné v pripadé anglického prekladu je vysvétleni nasnadé. Kdyz
autor romanu mluvi o zapadnich realiich, ¢asto do textu pridava jakousi
vnitini vysvétlivku, pomoci niz ¢tenari danou realii alespon castecné
priblizuje. Tak naptiklad v aryvku [1] nefikd pouze ,Odyssea”“, ale
ynejstarsi evropské literarni dilo, Homérova Odyssea“, nerika pouze
,Candide®, ale ,francouzsky roman Candide®, a stejné tak v aryvku [3]
nezminuje pouze jméno basnika, ale vnitrni vysvétlivkou ¢tenari sdéluje,
ze jde o ,latinského basnika“. Nejspi§ proto neméli autori anglického
prekladu nutkani k tomuto aryvku jesté dodavat poznamku.

V dryvku [4] vSak zadna takova vnitfni vysvétlivka neni, tak méli
prekladatelé zrejmé€ pocit, ze je potfeba celou véc vysvétlit jesté
v poznamce na konci knihy. Pokud ovSem sam autor romanu casto
pridava k zapadnim jménim doplniujici informace pomoci vnitini
vysvétlivky, stalo by za zvazeni, zdali je skute¢né nutné v pripadech,
jakym je turyvek [4], pridavat jesté poznamku. Pokud bude u jména
,Fr. von Logau® ¢islo v hornim indexu a ¢tenar bude listovat na konec
knihy, aby si o tomto clovéku preéetl z hlediska textu roménu
irelevantni poznamku, nejspis to v ném pfri ¢teni zanecha rusivy dojem.
Mozna, ze kdybychom k tomuto aryvku také pridali pouze vnitfni
vysvétlivku, néco jako ,némecky autor epigrami Fr. von Logau®, plné by
to postacovalo a z hlediska vysledného dojmu na c¢tenate by to bylo
dokonce lep$i. Takovéto pripady jsou vSak v Oblezené pevnosti
v pripadé zapadnich kulturnich reélii pouze okrajové a prekladatel si

vétSinou vystaci s doslovnym prekladem.
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3.1.2. Historické pozadi déje

Dalsi vyznamnou kategorii kulturné specifickych jevi budou jevy
spjaté né€jakym zplisobem s dé€jinnym pozadim, na kterém se roman
odehrava. Toto pozadi charakterizuje piredevSim probihajici valka mezi
Cinou a Japonskem a spoled¢enské poméry s ni spojené. Zminky, které
v Oblezené pevnosti najdeme o valecnych udalostech, se nachazeji
z hlediska prekladatelské obtiznosti jen o stupinek vys, nez odkazy
k zapadnim kulturnim realiim. Vale¢né udalosti totiz neprobihaly pouze
v Cing, ale byly souéasti celosvétového déni. Druh4 svétova véalka je na
zapadé velmi oblibenym tématem a byla o ni napsina rada
popularné-védeckych knih a natoceno velké mnozstvi dokumentd,
pricemz mnoho z nich se tyka i boji ve vychodni Asii. Zapadni ¢tenar
tedy bude mit o mnoha historickych udalostech té doby alesporn
vSeobecné povédomi a pochopit zminky o historickych udalostech mu
vétSinou nebude ¢init potize. (TaktéZz pro né€j nebude prili§ obtizné
pochopit chovani lidi tvari v tvar valeénym udélostem, lze totiz
predpokladat, Ze chovéani lidi na celém svété je v takovych chvilich velmi

podobné.)

[5] £ B EMG B L H FAE, ERARFEHERLZR,
A ERERBE KN E © (0.1)

V Ciné bylo toho roku jesté vétsi horko nez obvykle, pozdé&ji
vSichni rikali, Ze Slo o predzveést valky, byl totiz dvacaty Sesty rok
republiky.

Jediné, co je na tomto dryvku pro ¢tenare nesrozumitelné, je onen
~dvacaty Sesty rok republiky“. Anglicky preklad zde ptridava letopocet
podle gregorianského kalendare do zavorky za letopocet ¢insky: ,,(...) for
it was the twenty-sixth year of the Republic (1937)“ (a. 3), Spanélsky
preklad uvadi nejdriv gregoriansky letopocet, a pak az ¢insky: ,Era,

precisamente, el ano 1937, vigésimo sexto de la creacion de la
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Republica“ (S. 7) a francouzsky preklad cinsky letopocet zcela
vynechava: ,Effectivement, c‘était précisement l‘an 1937.“ (f. 9) Pokud
prevedeme cinsky letopocet na gregoriansky, at uz se rozhodneme to
udélat jakoukoliv metodou, zbytek uryvku bude pochopitelny. Zapadni
¢tenaf vi, Ze Japonsko za Druhé svétové valky napadlo Cinu a Ze se tak
stalo priblizn€ ve stejnou dobu, kdy zacala valka v Evropé.

Jiné pasaze, jejichz pochopeni bude zaviset na hlubsi znalosti

¢inskych d€jin, uz mohou plisobit vétsi potize:

[6] iEfKaRE , Bh/NMESGFRM, WACHCHEEUFAS, i
EEMEBIERME, EEXRARAEE, BT, i
HOWABEIAHE © (0. 65)

Pak si dal povidali a sleéna Su mu sdé€lila, Ze jeji otec uz nasledoval
vladu do Secuénu, jeji bratr odjel do Hong Kongu za praci a doma
v Sanghaji uz zfistala kromé ni jen jeji matka a $vagrova a ona
sama Ze ma také v timyslu odjet do vnitrozemi.

Ve vSech danych piekladech je opét tento uryvek preloZen doslovné,
pouze anglicky preklad ho dopliiuje poznamkou na konci knihy, kde se
vysvétluje, ze poté, co Japonci v prosinci roku 1937 dobili hlavni mésto
Nanking, pfesunula se ¢nskid vldda do mésta Cunking v provincii
Secuan (a. 360). V piipadé tohoto tryvku muzeme skute¢né soudit, ze
primérnému zapadnimu c¢tenari zde nemusi byt vSe zcela jasné
a pripadné vyjasnéni nékterych informaci by bylo na misté. Pokud
ovSem problém vyfeSime poznamkou jako anglicky pteklad, zahltime
Ctenare zbytecnymi vyklady a opé€t ho odvedeme od textu samotného.
Ctenafi v tomto piipadé staéi napovédét, vétsinu informaci si mize sam
domyslet. Hlavni otazkou, ktera miize pri ¢teni tohoto uryvku vyvstat, je
to, kam Ze se to Cinska vlada presouvala a proc¢. Na tuto otazku lze
¢tenafi snadno odpovédét tim, ze do prekladu pridame vnitini
vysvétlivku tohoto typu: ,(...) jeji otec nésledoval po padu Nankingu
vladu do Cunkinu, (...).“ Ctenaf nemusi byt nutné obeznamen s tim, ze

pired valkou byl hlavnim méstem Ciny Nanking, avak z véty, ve které se
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pravi, ze se vldda z Nankingu presouvala kamsi pry¢, tato informace
logicky vyplyva. Ctenaf si uvédomuje, Ze roman se odehrava v dobé, kdy
probihala valka s Japonskem, které postupné ovladlo velkou déast
¢inského tzemi, neni tudiz treba zdiraznovat, ze pad Nankingu
zptsobili Japonci, ani to, Ze mnoho lidi za této situace prirozené
odchazelo do neokupovaného vnitrozemi Ciny. To, Ze prekladatel tuto
pasaz obohati o jméno Nanking, mu dobte poslouzi z hlediska romanu
jako celku, protoZze o padu Nankingu se mluvi v knize i na nékolika
dalSich mistech, napriklad v aryvku [4], a tak si prekladatel stale nebude
muset lamat hlavu nad tim, zdali je tfeba tyto udélosti néjak blize
vysvétlovat. Zaroven je pro prekladatele vyhodné zaménit nizev Secuan
za Cunkin—bude tak jasné, jaké presné bylo za valky hlavni mésto Ciny
a vysvétli se tim i mnoho dalsich pasazi, kde se o hlavnim mésté pise,
zejména pasaze, kde Xinmei 14k4 Hongjiana, aby opustil Sanghaj a vydal
se za nim pravé do Cunkinu (viz naptiklad o. 461).

V aryvku [6] si jesté ctenaP miize mnoho véci domyslet,
v nasledujicim aryvku uz se vsak prekladatel bez vétSich zasahti do textu

neobejde:

[7]1 B/ \HA T+ = BIRERERHE, J7 5 R RIS
RNFHRHE ° (0.50)

Tésné poté néasledovaly zpravy o bojich v Song-Hu 13. srpna
aotom, jaké kousky ztropil Fang Hongjian, uz se pak nikdo
nezminoval.

V tomto aryvku méame vyraz Song-Hu zhanshi (74 V& 8t ZE), coz je
pojmenovani pro bitvu mezi kuomintangskym vojskem a Japonci, ktera
zuiila v oblasti Sanghaje od srpna do listopadu roku 1937. Tato bitva
byla vyznamnou udalosti, protoze pattila k jedné z nejkrvavéjsich bitev
¢insko-japonské valky a vojenské operace se tehdy poprvé prenesly ze
severu Ciny do oblasti kolem Dlouhé feky. Proto se také, tvaii v tvar

témto udalostem, uz nikdo nezminoval o nepodstatnych Hongjianovych
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vystrelcich. Samotné slovo Song-Hu je alternativnim nazvem pro oblast
Sanghaje a je odvozeno ze dvou starych nazvii pro feku Wusong (5=3),
ktera Sanghaji protéka.

V anglickém prekladu aryvek zni takto: ,,The fighting at Wusung on
August 13, 1937, occurred soon afterwards and Fang Hung-chien's
prank was mentioned no more* (a. 39) a je k nému pripojen odkaz na
poznamku, kterd podava obsirné vysvétleni toho, co se v srpnu roku
1937 stalo.’® Vidime, Ze se pirekladatelé snazili vétu prelozit doslovné,
vcetné toho, Ze ve vété zachovali nazev reky Wusong. Do véty navic
dodali informaci o roce, ve kterém k udalosti doslo. Nicméné, jméno
Wusong neplni v textu prekladu svou funkci, protoZze mu naprosta
vétSina zapadnich ¢tenait nebude rozumét. Z textu nelze poznat, Ze se
jedna o Feku, natozpak Ze ta feka protéka Sanghaji. A ani v pozndmce
nic takového neni zminéno. Dodatecna informace ve vété o tom, jakého
roku se to stalo, je z hlediska kontextu také zbyte¢na. Spanélsky preklad
resi tuto pasaz takto: ,,A aquellos acontecimientos siguieron las noticias
de los combates en Shanghai el 13 de agosto, por lo que ya no se volvio
a comentar la peculiar conferencia de Fang Hongjian.“ (8. 64) Tento
preklad je také vice-méné doslovny, avSak vyraz Song-Hu je nahrazen
slovem Sanghaj, coZ je mnohem pithodnéjsi, protoZe ¢tenar, ktery
nebude chtit listovat knihou a hledat vysvétlujici poznamku, se alespon
dozvi, ze se jednalo o boje v okoli Sanghaje. Francouzsky preklad se pak
s celou vétou vyporadava pravdépodobné nejlépe: ,,On fut tout de suite
au 13 aotit, date a laquelle des Japonais attaquérent la région de
Shanghai, et dans le tumulte qui s‘ensuivit le ridicule du discours de
Hongjin fut totalement oublié.“ (f. 50) Prekladatelé zde pretvari celou
vétu a misto toho, aby napsali doslovné, Ze ,,nasledovaly zpravy o bojich®

pozivaji formulaci, ktera zni ,bylo 13. srpna, datum kdy Japonci napadli

6 PFesné znéni poznamky: ,One of the fiercest battles between the Chinese and
Japanese during the War of Resistance against Japanese Aggression. On August
13, 1937, the fighting began in Shanghai. The Chinese forces valiantly defended
the entrenched positions until their flank was exposed by a surprise Japanese
attack in Hangchow Bay in early November; the Japanese later captured Shanghai
and rolled on toward Nanking.” (a. 357)
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oblast Sanghaje®. Véta je tak sice mnohem méné doslovna nez ve dvou
zbylych prekladech, ale ¢tenari predava mnohem lépe informaci o tom,
co se ve skutec¢nosti 13. srpna stalo. U véty mame navic jesté odkaz na
poznamku na konci knihy, avSak ta je v tomto pripadé skoro zbyteéna,
protoze opakuje pouze jinymi slovy to, co se ¢tenai dozvi pfimo z textu:
~Le 13 aollt 1937 commenca effectivement le combat dans la région de
Shanghai.” (f. 422)

Vsechny vyse uvedené aryvky bylo mozné preloZzit uspokojivé—at uz
doslovné nebo za pomoci vnitini vysvétlivky—aniz by se ¢lovék musel
uchylovat k pozndmce na konci knihy. V nékterych pripadech je vSak
velmi obtizné se takové poznamce vyhnout. Jako ptiklad miize slouzit
predposledni véta aryvku [1]: ,,Ale rad bych panu doktoru pripomenul:
Knihovna nasi Skoly je prosycena duchem Nového Zzivota, rozhodn€ v ni
nenajdete zadné francouzské romany—* a s témito slovy uderil rukou do
vzduchu.“ Toto misto je problematické hned ve dvou smeérech. Za prvé,
Hnuti za novy Zivot, které se zde zminuje, sice zapada do obecnych
souvislosti ¢inského déjinného vyvoje té doby, av§ak neni nijak spjato se
svétovymi udalostmi a zdpadnimu ¢tenari nejspis nebude zndmé. Tudiz
bude tieba, aby ho prekladatel ¢tenaii néjak priblizil. Za druhé se
zminka o tomto hnuti nachazi uvnitt ptimé reci, tudiz bude takika
nemozné vlozit do textu vnitini vysvétlivku. Tézko si lze predstavit, ze
by reditel Lu v ramci svého razantniho vstupu do Hongjianova projevu
najednou zacal vysvétlovat, co to ten ,Novy Zivot“ je. A skutecné,
vSechny dané preklady resi toto misto poznamkou na konci knihy (nebo
pod carou v pripadé prekladu Span€lského). Avsak je mozna jesté jina
varianta teSeni, pfi které by poznamky nebylo treba. Prekladatel by
mohl prislusné misto substituovat jinou formulaci, ptiblizné v tomto
duchu: ,Knihovna nasi Skoly je prosycena duchem vlastenectvi
a moralky (...).“ Takto by ptrekladatel zhruba piedal ¢tenari esenci toho,
co to znamena ,,byt prosycen duchem Nového Zivota“, a zachoval by pro
néj uréity dojem z tehdejSich pomért ve spolecnosti, které by si ¢tenar

uz dokézal zasadit do celkového kontextu doby jako snahu jistych kruhii
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postavit se pomoci vypjaté moralky v obdobi pred nadchazejici valkou
rozvratu v ¢inské spolecnosti. Nicméné by tak prekladatel text ochudil
o specificky historicky detail a bylo by potfeba dobte zvazit, v jakych
pripadech si néco takového lze dovolit. Pokud by totiz prekladatel
systematicky ve vSech podobnych piipadech v Oblezené pevnosti
postupoval timto zplisobem, vysledny preklad by byl znacné
monotonnéjsi a mnohem méné konkrétni nez ptvodni dilo. Zminky
o Hnuti za novy Zivot se navic vyskytuji v roménu i na jinych mistech
(e.g. 0. 296), kde bychom pak tento problém museli znovu resit. Pokud
naopak na tomto misté opatiime uryvek pozndmkou, u pristich vyskyti

jiz bude ¢tenar védét, o co se jedna.

3.1.3. Cinské redlie

Tato velkd skupina prekladatelsky problematickych jevii neni
charakteristickd pouze pro ObleZzenou pevnost, ale i pro mnoho dalsich
d€l zasazenych do prostredi vzdaleného kulture étenare prekladu.
V takovych dilech budeme mit nazvy nejriznéjsich predmeéti ¢i zminky
o nejruznéjsich zvyklostech specifickych pro danou kulturu, postavy se
budou rovnéz chovat zptisobem, ktery muze ¢tenari prekladu ptipadat
cizi. Pro samotnou ObleZenou pevnost je pak specifické i to, Ze ¢inské
zvyky a tradice zde casto stoji v kontrastu se zvyky zipadnimi.
Prekladatel postaveny pred rtzné detaily ¢inské kultury bude muset
reSit predevsim otazku, jaké z téchto detaill jsou z hlediska vyznamu
dila dilezité, jaké zachovat, abychom dilo zbytecné nenaturalisovali,
a jaké vypustit, abychom se nedopoustéli zbyte¢né exotisace.

V obleZené pevnosti nalezneme bezpocet pasazi tohoto druhu:

[8] fth ACHE Haw Al , b+ = DUpki i fth 5 7 — A 44
ML, IR LBM. TAKET, TRE, KEm,
AR, s, HTH, MFEO, EARAHEEEE T &
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BHZHM, #RAMIEN, BEZETZE - 1 R E LA
BUAZK © (0.72)

Jeho otec véril v predpovidani budoucnosti a ve fysiognomiku
akdyZ mu bylo asi tfindct, vzal ho za jednou proslulou
fysiognomistkou, kterd ho takto wvychvalila: ,Hvézda ohné
hranata, tvar zemé husty, hlas dreva vysoky, o¢i buvoli, nos lvi, usi
Sachové figury, usta znak pro slovo ,Ctyri, presné podoba
vysokého urednika z jihu jak o ni mluvi Fysiognomika
Konopného roucha, v budoucnu bude jeho slava a postaveni
mimoradné, dalece prekona svého otce.“ Od té doby se Xinmei
povazoval za statnika.

V tomto taryvku najdeme hned nékolik detail charakteristickych pro
¢inské kulturni prostredi. Mluvi se zde o ¢inské fysiognomice a cituji se
zde nékteré terminy s ni spjaté, véetné slov oznacujici nékteré prvky
z tradi¢niho &inského systému péti prvkit (11.17), jako je oheti, zemé
nebo dfevo. Zminuje se i kniha o fysiognomice, Fysiognomika
Konopného roucha, a Yesi se zde tvar éinského znaku ,éty¥i“ (). Cely
uryvek vypadia na prvni pohled znacné exoticky, avSak prekladateli
nebude ziejmé Ccinit takové potize, jak se muZze zprvu zdat.
Fysiognomika sice patii mezi staré ¢inské discipliny (Ch‘ien 2007: 360),
avSak je to disciplina znaméa i na zapadé. Pokud by prece jen Ctenar
netusil, co fysiognomika je, napovi mu uz sama formulace originalu,
ktera fysiognomiku klade do souvislosti s predpovidanim budoucnosti:
,Jeho otec véFil v pfedpovidani budoucnosti a ve fysiognomiku (...)* (ftfl
A RS B AH ). Ctenaf tedy bude tusit, Ze se jedna o vésteckou
techniku. Anglicky preklad kupodivu ,predpovidani budoucnosti®
vypousti a fik4 pouze: , His father believed in physiognomy, so when he
was thirteen or fourteen, his father took him to see a famous woman
phisiognomist (...).“ (a. 55) Zbylé dva preklady vsSak tento vésStecky
aspekt fyziognomie naopak jesté rozvadéji, takze cCtenari skutecné
nemiize nebyt jasné, ¢im se tato disciplina presné zabyva: ,Son peére

accordait une grande importance aux signes du destin, a l‘astrologie et
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a la physiognomonie, il l‘avait donc emmené voir une voyante (...)*
(f. 68); ,Su padre creia en la astrologia y en los signos del destino
marcados en la fisionomia de la cara, y con trece o catorce anos le
llevé a ver una famosa fisionomista (...).“ (S. 88—89) Vidime, ze
Spanélsky preklad pravi ,los signos del destino marcados en la
fysionomia de la cara® (znameni osudu zapsana do fyziognomie tvare),
coz funguje jako vnitini vysvétlivka toho, ze fysiognomika je vésteckou
disciplinou. Francouzsky preklad zase tuto skutecnost vysvétluje tim
zplisobem, Ze misto slova ,fysiognomistka® pouzitého v ostatnich
prekladech (woman physiognomist, fisionomista), uzivd slova
,vestkyné“ (voyante).

Prestoze fyziognomika neni specificky ¢inska disciplina, slovnik,
ktery tato disciplina v Ciné pouziva, specificky je. Anglicky pteklad je
doslovny a zni: ,(...) fire planet square, earth shape thick, wood sound
high, cow’s eyes, lion's nose, chessboard piece’s ear, and mouth shaped

/13

like the character for 'four.™ (a. 56) a na konci knihy je poznamka, ktera
vyznam téchto slov podrobnéji vysvétluje.” Spanélsky preklad se rovnéz
snazi o doslovnost, jenze pokud ho srovndme s vykladem v poznamce
anglickych prekladateld, je jeho interpretace fyziognomického slovniku
zcela jina: ,,El fuego como un planeta, la tierra gruesa y la madera con
un fuerte sonido (...).“ (S. 89; ,Plamen jako planeta, tlusta zemé a dievo
se silnym zvukem...“) Nicméné€, obtiZe s interpretaci fyziognomického
slovniku a jeho prevodem do evropskych jazykti nam prestanou
pripadat dilezité, jakmile si uvédomime, Ze to podstatné, co musime
zachovat, jsou nikoliv presné formulace, nybrz jejich barva
a krypti¢nost, které nebudou specifické jen ¢inské kulture—v mnoha
riznych kulturdch se bude re¢ véstci vyznacovat podobnymi rysy.
Brano z tohoto hlediska tedy anglicky i Span€lsky preklad—prestoze

v hlediska vécného vyznamu jsou velmi odliSné—spliuji dobie svou

17 The five planets designate different parts of the face. For example, the fire planet
(Mars) refers to the forehead area. Body builds are divided into five primary
elements: wood, water, metal, earth, and fire, i.e., "wood-shaped" is tall and thin;
"earth-shaped" is thick and heavy, etc. (...)* (a. 360)
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funkci. Francouzsky preklad nejkrypti¢t€jsi formulace vynechéava
a zachovava pouze: ,(Fil de beeuf, nez de lion, oreille en pion d‘échecs,
bouche en caractére VY (quatre) (..),“ (f. 68) tedy formulace, ze
kterych je ziejmé, Ze se jedna o popis rysii oblic¢eje. Kryptické zabarveni
promluvy véstkyné se tak do jisté miry z textu prekladu ztraci.

Co se tyCe nazvu knihy Fysiognomika Konopného roucha,
prekladatelé do anglic¢tiny v poznamce vysvétluji, Ze ,,Konopné roucho®
je jméno taoistického mnicha, ktery zil za dynastie Song a byl zndmy
svymi schopnostmi fysiognoma (a. 360). Anglicky preklad nazvu knihy
zni: ,Hemp Robe fortunetelling book®, Spanélsky preklad nazev knihy
vypousti a tikd pouze: el libro de la fisionomia de la cara®“ (kniha
o fysiognomice) a fracouzsky se vibec o zadné knize nezminuje
a prislusnou pasaz preklada takto: ,(..) tout ceci correspond
parfaitement a un Chinois du Sud de belle prestance.” (f. 68; ,,...toto vse
dokonale odpovid4d Citlanovi z Jihu vzne$ené postavy.) Tim, Ze se
obskurni nazev knihy vypusti, opé€t ztraci vésteckd mluva na koloritu—
stejné jako v pripadé vyse zminéného ochuzeni fysiognomické
terminologie u francouzského prekladu. Pokud se zda prekladateli nazev
az prili§ obskurni a nesrozumitelny, je mozné ho mirné pozménit
a vysvétlit tak, Ze se jedna o prirucku, jejimz autorem je jakysi mnich:
»Veéstebna (fysiognomicka) prirucka mnicha Konopného roucha®.

Poslednim problémem, ktery je uzitecné v souvislosti s timto
uryvkem zminit, je preklad fraze ,usta, znak pro slovo ,étyri‘“. I pokud
chceme, aby jazyk véstkyné puisobil na ¢tenare krypticky, tak spojeni
»,0C1 buvoli“, ,nos lvi“ nebo ,usi Sachové figury* budou stale ¢tenari
evokovat urcité predstavy. Oproti tomu si zapadni ¢tenar tézko néco

13

predstavi pod pojmem ,znak pro slovo ,étyti*“. Anglicky pieklad zde zni
pouze ,mouth shaped like the character for four™ a ani v poznamce se
nijak nevysvétluje, jak takovy znak pro ¢tyiku vypada. Preklady do
francouzstiny a Span€lstiny se s timto mistem vyporadali o néco
elegantnéji: ,bouche en caractere 4 (quatre)“, ,boca, como el

ideograma VY (cuatro)“. Oba piekladatelé do textu dodali grafickou
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podobu prislusného znaku, coz je pro ¢tenare zcela postacujici, aby si
udélal predstavu, jak Xinmeiova asta mohla podle véstkyné priblizné
vypadat. V Oblezené pevnosti jsou ¢inské znaky zminovany i na nékolika
dalsich mistech a tato grafickA metoda mtze byt mnohdy pro
prekladatele efektivnim prostiedkem, jak zaridit, aby se ¢tenaf na
takovych mistech citil v textu vice doma.

3.1.3.1. Pribuzenské terminy

Diilezitym jevem, na ktery bude prekladatel pti prekladani Oblezené
pevnosti i jinych ¢inskych literarnich dél neustale narazet, je to, jak se
postavy navzijem oslovuji. Cinstina ma oproti evropskym jazykéim
velice bohaté propracovany systém pribuzenskych termind, kde
jednotlivé terminy rozlisuji, jestli je pribuzny vii¢i mluvéimu starsi ¢i
mladsi a z jaké vétve rodu pochazi. Tak naptiklad v aryvku [6] mame
slovo saozi (% T), které zni v prekladu ,Svagrova“, avsak v ¢instiné
v sobé zahrnuje jesté dodateénou informaci o v€ku manzela dané osoby
v poméru k mluvéimu—jedna se o zZenu starsiho bratra. Pokud by se
jednalo naptiklad o Zenu mladsiho bratra, pouzili bychom jiné slovo,
dimei (GBI,

Prekladatel se vétSinou rozhodne prelozit pribuzensky termin
nejblizs§im slovem v cilovém jazyce, i kdyZ toto slovo bude obecnéjsi nez
slovo ¢inské. Koneckonct, v ramei textu romanu vétSinou nema detailni
popis pribuzenskych vztahi zZadnou zvlastni funkci a obecny termin
bohaté postacuje. Do vSech tii danych jazyk je slovo saozi tedy
preloZeno jednoduse jako ,Svagrova“ (sister in law (a. 51), belle-sceur
(f. 62), cunnada (8. 81)) a nikoliv jako ,Zena starsiho bratra“, coz by znélo
velice neprirozené.

Nicméné, na nékterych mistech v textu prekladatelé citili nezbytné
pro ¢inské pribuzenské terminy vytvorit presné ekvivalenty. V Oblezené

pevnosti se na mnoha mistech mluvi o manzelkach Hongjianovych
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mladsich bratri (e.g. 0. 415), které nejsou v textu nikdy oznacovany
jmény, nybrz jen piibuzenskymi terminy san nainai (= U595 ; treti
snacha®) a er nainai ( —. 9} ﬁﬁ; »~druha snacha®), podle toho, zdali se
jednd o manzelku nejmladS$iho nebo druhého nejmlads$iho bratra.
Prekladatelé, ktefi nemaji k disposici jejich jména, pak shodné
prekladaji: ,Second Daughter-in-law and Third Daughter-in-law*
(a. 301), ,la deuxieme et la troisieme belle-sceur” (f. 361) a ,la segunda
y la tercera nuera® (8. 471).

Ovsem pouzivani pribuzenskych terminti a rozliSovani pomérného
staifi lidi se v C¢inské spoleénosti neomezuje pouze na rodinné
prislusniky. V neformalnim styku mtizeme svého vrstevnika uctivé
oslovovat ,star$i bratfe“ (/. nebo &) a &oveéka o generaci starsiho
Lstrycku® GRURQ), a to 1 v pFipadé, Ze nas s nim nepouté %adny pokrevni
svazek. V takovych pripadech uz je sporné, zdali bychom méli osloveni
néjak prizptisobit kultute cilového jazyka, nebo zdali bychom ho méli

zachovat. Rozdilné pristupy prekladateli ilustruje nasledujici aryvek:

[0] (.) & KimiE O, BNERTELE TEREER, T+
EEYERM T, WS TR, a2 AERIIRE
ANEERF!D 1 (0. 89)

(...) Dnes mél hlavu plnou vlastnich starosti, a tak v konceptech
dopist udélal nékolik chyb. Reditel Wang mu je $tétcem opravil
a se smichem ftekl: ,,Cha cha, (starsi) bratife Hongjiane, my staii
urednici mame stale jesté ostrizi zrak!“

Formulace ,(starsi) bratfe Hongjiane“ je do anglictiny prelozena
doslovné ,brother Hung-chien® (a. 67) a doplnéna vysvétlujici
poznamkou, zatimco zbylé dva preklady cinsky termin vypustily
a pokusily se ho nahradit terminem z kulturniho prostredi prislusného
cilového jazyka—ve francouzstiné spojenim ,mon vieux Hongjian®
(f. 81) a ve Spanélstiné slovy ,,amigo Hongjian® (S. 105). Tyto dva vyrazy

nepochybné plni v cilovém jazyce stejnou funkei jako ma slovo ,,(starsi)
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bratr* v ptivodnim jazyce. Je vSak opravdu nutné pro osloveni tohoto
typu hledat domaci ekvivalenty?

Zapadni ¢tenar, ktery bere do ruky éinsky romén, tak vétSinou
nebude ¢init ve vakuu, kde by mu chybélo jakékoliv povédomi o ¢inské
kultute. Zejména v poslednich letech se na zapadé zajem o ¢inskou
kulturu zvySuje a povédomi o ni stoupa. A uz i samotny vybér roméanu
ke ¢teni mnohdy svéd¢i o predchozim zajmu o danou kulturni oblast. Je
pravdépodobné, Ze se ¢tenar uz diive s néjakou asijskou knihou setkal
ai pokud ne, nejspi§ bude tusit, Ze vztahy mezi lidmi se v Ciné
a vychodni Asii fidi trochu jinymi pravidly nez na zapadé a to, jak se kdo
ke komu chova, je striktnéji odstupnovano podle véku, pribuzenskych
vztah@i a spolefenského postaveni. Ctenaf nemusi védét, jak takovy
systém vztahti presné funguje, ale pokud prekladatel bude v textu
prekladu soustavné zachovavat osloveni typu ,bratre®, ,strycku®,
,sestro* (FH1H), yhejstarsi mlady pane“ (K/135), etc., étenéf si to sam
brzy domysli.

Pokud vSak budeme hledat ekvivalenty v cilovém jazyce a ¢inské
terminy naturalisovat, ochudime dilo zbyte¢né o jeho kulturni specifika.
Jak jsme jiz drive zminovali, je mozné, Ze ctenar, ktery vezme do ruky
¢insky roman, bude takovato specifika primo ocekavat, a pokud by je
v knize nenasel, bude zklamany a preklad bude povazovat za
nedostatetné vérny. Cim vice kulturné specifickych jevii dokaze
prekladatel do prekladu propasovat, tim vétsi pak bude povédomi
¢tenait o dané kultuie a tim jednoduseji se pak budou do ptislusného
cilového jazyka prekladat i dalsi dila z dané kulturni oblasti.

I kdyby prekladatel z predchozim tvrzenim nesouhlasil, je jisté, Ze se
dostane béhem prekladani Oblezené pevnosti do situace, kdy se bude
muset s terminologii ¢inskych pribuzenskych a spoleéenskych vztahii

néjak slozitéji vyrovnavat:

[10] BIRAGE: TR ——WE—— R REEY, MJ5E
A ——aRANEEEE TOr i) ——MR MM T RAm, A
FHELT ° 1 (0.346)
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Pani Liu fekla: ,Budeme hodni na—eh—strycka (bobo) Fanga,
strycek si nas pochova,“—litovala, Ze nemuzZe fici ,strycka
(gufu)“—,pravé jsme si vyménili plinky, tak se uréité neptihodi
zadny malér.“

V tomto tryvku se setkdvame s p¥{buzenskymi terminy bobo ({H1H)
a gufu (i K), které by se oba daly p¥eloit slovem ,stryc*. Slovo bobo
oznacuje otcova starsiho bratra a slovo gufu manzela otcovy sestry.
Bobo se navic pouzivd v divérném styku také pro oslovovani lidi
o generaci starSich. V aryvku [10] jde o to, Ze Pani Liu se snazi Fang
Hongjianovi dohodit svou Svagrovou (sestru manzela), tetu ditéte
zminovaného v aryvku. Ve vztahu k ditéti je tedy Hongjian oznacovan
jako cizi osoba slovem bobo, avsak pani Liu, by si prala, aby se Hongjian
stal ¢clenem rodiny, na mysl ji tedy prichazi osloveni vyjadiujici skute¢ny
rodinny pomeér k ditéti, gufu. Anglicky preklad prevadi bobo jako uncle
a gufu jako paternal uncle (a. 250), tedy se snazi zachovat v angli¢tiné
¢inské terminy. Spanélsky pieklad zni naopak takto: ,,.Sé carifioso con el
tio Fang..., eh..., deja que te coja en brazos —dijo la sefiora Liu
lamentandose de no poder llamarle «cunado Fang»—.“ (8. 393)
Prekladatel zde rezignoval na to, aby se pokousel prevést do Spanélstiny
Hongjiantv z hlediska terminologie ambivalentni vztah k ditéti, a misto
toho prekladd druhou ¢ast véty ve smyslu pribuzenského vztahu
Hongjiana a pani Liu: ,,(...) litovala, Ze ho nemi{ize nazvat §vagrem.“ Tim
se ovSem ztraci smysl jejiho zakoktani v prvni ¢asti véty a celkova
situace neptisobi oproti originalu viibec humorné. O néco 1épe problém
resi francouzsky pieklad: ,,Sois mignon avec oncle Fang... va dans ses
bras ! dit Madame Liu en regrettant bien de ne pouvoir lui donner un
vrai titre de l'oncle, en tant que mari de sa tante.“ (f. 300; ,,Bud hodny
na strycka Fanga... béZ k nému do néaruci! fekla pani Liu a litovala, Ze ho
nemohla nazvat skutecnym stry¢kem, ve smyslu manzela jeho tety.“)
Zakoktani zde sice uplné chybi, ale alespon se prekladateli podatilo

zachovat trochu humoru tim, Ze smysl pasaze zalozil na dvojznacnosti
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slova ,stryc®, které mtize znacit jak pribuzensky termin, tak termin, jimz
malé déti oslovuji dospélé.

V dalsim uryvku uz se ale zadny z prekladateld nedokéazal vyhnout
tomu, aby alespon ndznakem nezminil to, Ze v ¢inské spole¢nosti se pro

popis spolecenskych vztahti pouziva pribuzenskych termint:

] B/ NEETE, $EE: THRABEERM, (25
TESCHY o ARAFFHBHIESS » 1 PEHSCE: T — KA md
AT EBHPARR, LURENE T » BEMEB M /R
T, MEZMARHE T o 1 (s.380)

Kdy?z sleéna Sun docetla dopis, zachmutila oboci: ,Nechci se s nim
vidét, bude si délat legraci, nesmi§ mu dovolit si d€lat legraci®.
Hongjian se usmal: ,KdyzZ se poprvé uvidime, tak je to
nevyhnutelné, ale pak uz si legraci délat nebude. Pro¢ by ses ho
jesté bala? Polepsila sis o jednu generaci, bude ti ted muset rikat

L6 ¢

,Svagrova‘.

Zhao Xinmei, o kterém se v tomto aryvku mluvi, byl pritelem otce
sleény Sun, a tedy, i kdyZ nebyl o mnoho starsi, byl teoreticky o generaci
vyS nez ona. Proto mu sle¢na Sun zpocatku rikala ,strycku Zhao (R
i), coZ bylo mezi Xinmeiem a Hongjianem zdrojem nejriizn&jsich
vtipti. Nyni se vSak zasnoubila s Hongjianem, ktery byl Xinmeiovym
pritelem—a tudiz prislusSnikem stejné generace—takze se dostala
v ramci spolecenskych vztah@i Xinmeiovi naroven.

Anglicky a francouzsky pieklad zni: ,(...) What are you afraid of him
now? You have now become his equal and no longer his niece. He'll
have to address you as sister-in-law.“ (a. 276); ,,(...) Je ne vois pas ce
que tu crains encore, tu viens de gagner une génération et Xinmei n‘est
plus ton «oncle» ! Donéravant, il faudra qu‘il t‘appelle «belle-sceur ! »
rétorqua Hongjian en riant.“ (f. 331) Vidime, Ze oba preklady
zachovavaji &insky termin ,$vagrova® (1 % ) pro osloveni manZelky
pritele a zaroven jesté vétu ,polepsila sis o jednu generaci“ upravuji

nebo rozvadéji, aby bylo jasné, co se tim mysli. Anglicky preklad
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vypousti formulaci o ,,polepSenti si o jednu generaci“ a zdiiraznuje pouze,
Ze Sun Roujia je nyni na stejné drovni (equal) jako Xinmei a uz neni
jeho ,neter“ (niece); francouzsky preklad sice slovo ,generace®
zachovava, ale dodava k tomu, ze Xinmei jiz neni jejim ,strycem”
(oncle).

Spanélsky preklad se naopak snazi cely tiryvek naturalisovat: ,,dQué
puedes temer ahora? Ya no eres una nina, tendrd que tratarte como
a una cunada.” (s. 432) Proto zde misto ,uz nejsi jeho neter” stoji ,,uz
nejsi mala holka“ (una nifia) a misto ,bude ti muset rikat Svagrova“
prekladatel uvadi ,bude se k tobé muset chovat jako ke S$vagrové®.
Takovy preklad je ovSsem trochu zavadéjici. V prvé radé€ nikdy neslo o to,
Ze by se Xinmei ke slecné Sun choval primo jako k malé holce, $lo pouze
o to, Ze ona k nému zachovavala uctivy pristup jako k prislusnikovi
starsi generace. A v druhé rade, pokud uz se snazime v prekladu potlacit
zminky o oslovovani pribuzenskych termini, proc¢ viibec zminovat slovo
~Svagrova® (cufiada)? Xinmei se nebude chovat k Roujia jako ke své
vlastni §vagrové, on ji bude pouze oslovovat timto terminem. Stalo by za
uvazeni, jestli v tomto pripadé nevypustit slovo ,Svagrova“ docela:
»bude s tebou muset zachazet jako rovny s rovhym®.

Prekladatelé do vSech danych jazykt citili v pripadé aryvku [11]
pottebu slovo ,Svagrova“ zachovat. Pokud vezmeme v potaz pouze tento
izolovany uryvek, mohou ndm vSechna tii feSeni pripadat relativné
elegantni. AvSak v ramci celého dila bude piisobit pravdépodobné
nejprirozen€ji anglickd verze. Anglicky preklad totiz soustavné
zachovava tyto spolecenské terminy; francouzsky a Spanélsky preklad se
je Casto snazi potlacit (napriklad v aryvku [9]) a kdyz poté dojde na
néjaké misto, kde je termin dilezité z hlediska smyslu textu zachovat,
bude najednou takovy termin, ktery se objevil jako blesk z ¢istého nebe,
pusobit neprirozené, pripadné na sebe nepatficné poutat pozornost

¢tenare.
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3.1.3.2. Odkazy na ¢inskou literaturu

Jednim z nejmarkantnéjsich ryst Oblezené pevnosti, které ctenar
zaznamena, jsou neustalé zminky o rtznych postavach éinské kultury

a déjin, odkazy na dila ¢inské literatury a citace z téchto dél:

[12] (.) H O HRBOGEEIERN, SRR TR T2 7]
T——ELE, 7R £ AR B — — G A R AR
ANETE o tHNE AR B E P THEO, BESRA,
B RRA SR o BEanfL £, mEEAR, WETHE
A, AT EENEE T HEEER - ACEMSLAREED
alEE L, WA BN E BB REEE?  (o.15)
(...) kdyz si koupi falesny diplom, aby jim klamal lidi, copak se pak
nestane sam podvodnikem? Ale—nezapomernime, Ze Fang
Hongjian studoval na katedie filosofie—lhat a podvadét neni
vzdycky nemoralni. V Platénové Ustavé se pravi, Ze vsichni musi
podvadét: vojaci nepritele, 1ékatfi nemocné a statnici lid. I svétec
jako Konfucius predstiral nemoc, aby prinutil Ru Beie odejit.
A Mencius dokonce i krali Xuanovi z Qi namluvil, Ze je nemocny.
Kdyz otec i tchan doufaji, ze ziska doktorat, proc by se je jako syn
a zet mél snazit zklamat?

Pokud opomineme Platénovu Ustavu, mame v tomto Gryvku narazKky
na pribéhy obsazené ve dvou starovekych filosofickych dilech:
Konfuciovych Hovorech (FAB) a spise Mencius ( &z T ). Postava
Konfucia bude nékterym zapadnim ¢tenaiim znama4, ale ostatni jména,
ktera pasaz zminuje, nejspiSe nikoliv. VSechny tti dané preklady tryvek
prekladaji vice-méné doslovné a anglicky (a. 13) a francouzsky (f. 20)
preklad tuto pasaz jesté opatiuji dvéma poznamkami, kde se podrobnéji
popisuje, o co v obou pifbézich $lo. Spanélsky pieklad Zadnou
vysvétlujici poznamku nedodava.

Tento priklad ostatn€ charakterizuje obecny postup jednotlivych
prekladatel ve chvili, kdy se rozhodnou zachovat v textu urcita kulturni
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specifika. Anglicky a francouzsky preklad vétSinou tato mista opatiuje
poznamkami, které byvaji podrobnéjsi v pripadé prekladu anglického,
ve Span€lském prekladu je pozndmek minimalné.

Zamysleme se vsak, co je podstatné ¢tenari v pripadé tohoto tryvku
predat. Konfucius i Mencius jsou zde zminovani jako autorita, pomoci
niz se Hongjian snazi ospravedlnit sviij podvod s faleSnym diplomem.
Stac¢i tedy, aby ctenar védél, Ze Konfucius a Mencius jsou slavni
a uznavani myslitelé a aby zhruba pochopil smysl ptihod, ve kterych oba
myslitelé figuruji. Ctenat anglického a francouzského prekladu se obé
tyto informace dozvi z poznamek na konci knihy, avsak mozna by stacilo
pridat do prekladu jen drobnou vnitfni vysvétlivku, par slov, ktera
v pivodnim textu nejsou, a poznamky by nebyly nutné. Co se tyce
postavy Konfucia, mimo to, Ze jeho jméno je na zapadé znamé, i sam
puvodni text naznacuje, Ze jde o postavu s mimoradnym moralnim
kreditem: ,svétec jako Konfucius® (8 411 F). Avsak pro klid duse by
prekladatel mohl tuto frazi jeSté rozvinout, podobné jako je to ve
Spanélském prekladu: ,,un sabio y santo como Confucio® (8. 24; ,mudrc
a svétec jako Konfucius®). Co se tyée Mencia, o ném zadnou dopliujici
informaci ptvodni text neposkytuje, avS§ak piekladatel by mohl piidat
néco ve smyslu: ,A Konfucitiv pokracovatel Mencius (...)“ a ¢tenar by si
Mencia hned také zaradil mezi mudrce a moralni autority. Z kontextu
pak ¢tenar ziejmé pochopi, ze Konfucius i Mencius za urcitych okolnosti
lhali, avSak nebylo by na skodu v ptrekladu oba ptibéhy trochu uptesnit.
Kdy?z si totiz preéteme zminku o Ru Beiovi, neni z ni zcela jasné, co se
presné prihodilo, kdyz Konfucius podvodem docilil, aby Ru Bei odesel
(Mt % T ffF ). Toto misto bude jasné&j§i pokud piekladatel zvoli
napfiklad formulaci: ,I svétec jako Konfucius predstiral nemoc, aby se
vyhnul Ru Beiové nezddouci navstévé.“ A v pripad€ pribéhu o Menciovi
pak miize pokracovat v podobném duchu: ,,A Konfuciiv pokracovatel
Mencius namluvil dokonce krali Xuanovi ze statu Qi, kdyz k nému
nechtél ptijit na audienci, Ze je nemocny.“ MiiZe se nam zdat, Ze text

takto prili§ nabude na objemu, coz by skuteéné u nékterych jinych,
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seviené€jSich texti mohlo byt na Skodu. AvSak Oblezend pevnost je
celkové velice upovidand a autor za sebou casto Tetézi véty plné
nejrizn€jsich kulturnich informaci, takze pokud prekladatel nékteré
informace trochu rozvine, nepiijde to nijak proti duchu textu a v celkové
$ifi informaci, které na ¢tenare Qian Zhongshu vali, se drobné doplnéni
ztrati. Ve chvili, kdy prekladatel text takovymto zplisobem upravi,
vysvétlujici poznamka uz nebude nezbytn4, pripadné ji 1ze ponechat jen
jako bonus pro zvidavého ¢tenare.

Na prikladu néasledujiciho tryvku si mtzeme ukézat, jaka jsou
néktera dal$i z rozhodnuti, pred kterymi prekladatel pii piekladu

kulturnich specifik stoji:

[13] HTESCEFRBEANTHILT TR, HAREET
JURRGSF A, HamFEE, RERXW, LEHEE,
Rk 2K, WIISEAE, BAEEHE o i —
ErREAR, RIRK, BHEHEAMMEDT B
TR, FENPEENE, FrPAEskit ), FEARS
LEEF, PEFEAROMERZ; (.. (0. 46)

Stary pan Fang doufal, Ze lidé budou vychvalovat jeho rodinu jako
spramen synovy vzdélanosti“, a tak vyhrabal z truhlice nékolik
knih vazanych provazky; byly tam: Vybor ze siné dotazii,
Rozmanité rukopisy roku guisi, Vijbor z veéze sedmi klasikii,
Hovory od oceanu a dalsi jim podobné. Stary pan nakazal
Hongjianovi, at si svazky peclivé prostuduje a nacderpa tak
material k prednasce. Hongjian si se zajmem cetl celé odpoledne
a znaéné si rozsitil obzory. Pochopil, Ze povaha Citlanti je rovna
a piimé, a proto rikaji, Ze zemé je rovna, povaha cizincl je
pokiiven4, a proto Fikaji, Ze zemé je zakiivens; Cillané maji srdce
primo uprostted, zatimco cizinctim se nachyluje doleva; (...)

V této ukizce mame nazvy ¢ty rtznych knih a otdzkou pro
prekladatele je, jak je prevede do cilového jazyka. Anglicky preklad
zachovava nazvy v cinstiné: ,Wen-tzu t‘ang-chi, Kuei-ssu lei-kao,

Ch‘i-ching lou-chi, and T‘an-ying lu“ (a. 36) a pouze v poznamce
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vysvétluje, o jaké knihy se jedna. Francouzsky preklad jména zcela
vynechava a nahrazuje je slovy ,fada starych a nezazivnych bichli“: ,,une
série de vieux grimoirs rébarbatifs“ (f. 46). Spanélsky pieklad jména
rovnéz neuvadi a misto toho mluvi o ,hromadé knih od autort z doby
dynastie Qing“: ,un montoén de libros de autores de la dinastia Qing*
(8. 59). Je ziejmé, Ze v tomto uryvku jde predevsim o to predat ¢tenari
dojem, Ze knihy, o nichZ se mluvi, jsou zastaralé a zkostnatélé. O to se
nejlépe pokousi francouzsky preklad, i kdyzZ mtzeme pochybovat
o vhodnosti slova ,nezazivny“ (rébarbatif), kdyz vezmeme v potaz, zZe
vzapéti text mluvi o tom, Ze si Hongjian knihy ,se zajmem cetl”.
Spanélsky preklad zmitiuje dynastii Qing, ale je sporné, zdali si ¢tenaf
toto jméno nutné spoji s pocitem zastaralosti a zkostnatélosti.

Pokud zachovame nazvy v ¢instiné, tak jak to déla anglicky preklad,
vysledkem bude jediné to, Ze jim ¢tenar nebude rozumét a pokud si
neprecte poznamku, o charakteru knih se nic nedozvi. Je zajimavé, ze
zadného z prekladateli nenapadlo nazvy knih prelozit do cilového
jazyka. Vhodnou volbou archaismii a kostrbatych spojeni by snad
prekladatel mohl docilit toho, Ze uz sdm nazev bude na ¢tenare plisobit
zastarale.

Nicméné, ptvodni text prekladateli v ptipadé tohoto tGryvku do jisté
miry vysvétlovani usnadnuje. Za prvé zde mame vycet toho, co vSechno
Hongjian z knih vycetl, a to samo nam o charakteru knih uz néco
vypovida. Za druhé se tu knihy popisuji jako: ,n€kolik knih vazanych
provazky“ ( JLEP 4 2E5). Tim jsou mysleny knihy svazané tradi¢nim
zplisobem vazby—takova kniha neméa tvrdé desky, vypada spise jako
seSit, do kterého je u jednoho z okraji udélano nékolik dér, jimiz jsou
provleceny provazky, které listy drzi pohromadé. Pokud tuto formulaci
prelozime doslovné, tak jak to déla anglicky preklad: ,string bound
Chinese texts“ (a. 36), ¢tenar ziejmé viibec nepochopi, o co se jedna.
Prekladat formulaci opisem by rovnéz nebylo nejptrihodnéjsi—staci se
podivat o dvé véty vySe—popis zminéného druhu vazby se tahne pres tri

radky a stale z néj neni zfejmé, jak takova kniha presné vypada. Avsak
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text by snad prili§ neutrpél, kdybychom vyraz ,knihy vazané provazky*
zaménili za formulaci, ktera by ctenari sdélila o charakteru zminénych
knih néco vice, napriklad: ,nékolik starych zapraSenych svazki
(v tradi¢ni vazbé)“. V kombinaci s peclivé zvolenymi preklady titulti knih
by pak tato formulace piisobila na ¢tenate prekladu podobnym dojmem,
jakym piisobi ptivodni text.

Velikou vyzvou jsou pro prekladatele nejriizné€jsi odkazy a narazky,
u kterych neni primo z textu zrejmé (napriklad na rozdil od aryvku
[12]), k ¢emu se vztahuji. V nasledujicim aryvku protagonisté romanu

mluvi o rcéeni, které dalo Oblezené pevnosti jeji nazev:

] HE: TAVEEREER, EWE, RiaEE 18
BB N ANTAR R R o 1 a8 #1015 k3 B ] D E

M EVRE RS IET o 1 AR OEFIRE] TFE, &%
NEE A EZHE © (0.127)

Shenming rekl: ,Nezalezi na tom, jestli jde o ptac¢i klec nebo
o oblezenou pevnost. Clovék, ktery je jako ja ode vSeho oprostén,
se nemusi bat obkli¢eni.“ Ovinény Hongjian ztratil sebekontrolu
a prohlésil: ,Kazdopadné vzdycky muiizete provést trik s prazdnou
pevnosti,“ ¢imzto mu Xinmei opét udélil pokutu ptl sklenicky
a slecna Su ho varovala, ze se ma drzet zpatky.

Co je to ,trik s prazdnou pevnosti“? bude se ptat ¢tenar. Anglicky

réc

preklad zni ,Anyway, you could always pull the 'empty town bluff.
(a.91) a v poznamce se vysvétluje, Ze jde o nardzku na historku

z romanu Pribéhy t+ s (= [B 75 1 £8), ve které se vojeviidce Zhuge
Liang (G4 ) dostal do situace, kdy musel branit pevnost, aniz by mél

k disposici vojsko. Otevrel tedy branu a saim ve vézi na hradbach hral na
citeru. Nepiitel se domnival, Ze jde o 1é¢ku, a stahl se (a. 363). Lze vSak
tuto formulaci prelozit takovym zplisobem, aby ji zipadni ctenar
pochopil i bez toho, Ze si bude cist poznamku? Francouzsky preklad

uvadi ,,Vous pourriez toujours faire le coup de la ville morte, de toute
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facon ! (f. 109) Na rozdil od anglického prekladu zde neni zadna
poznamka a ,le coup de la ville morte“ je bez uvozovek, ¢ili neni ziejmé,
Zze jde o narazku. Sama o sobé je pak tato véta ve francouzstiné
nicnefikajici. Spanélsky preklad také neobsahuje poznamku, avSak véta
dava alespon néjaky smysl: ,En cualquier caso siempre queda la
estratagema de la fortaleza vacia para atraer el enemigo (...)*. (8. 143)
Aby bylo vété rozumeét, prekladatel pridal slova ,na prildkani nepratel®
(para atraer el enemigo), avsak tim doslo k posunuti vyznamu—misto
o taktiku, ktera stoji na principu, Ze nepritel se domniva, Ze prazdna
pevnost je plna, zde nyni mame taktiku, zalozenou na tom, Ze se
domniva, Ze pevnost je prazdna. Vété je rozumét, jenze v kontextu
nedava smysl. Stiplavy sarkazmus, se kterym Hongjian okomentoval
Shenmingovu pézu oprosténého clovéka, se tak ztraci. V pripadé tohoto
uryvku narazi prekladatel na podobny problém, jako na konci aryvku [1]
—odkaz na kulturni specifikum se objevuje jako soucast primé feci
a i kdyby prekladatel vynasel néjaky efektivni zptisob, jak ctenari smysl
pasaze priblizit wvnitfni vysvétlivkou, pravdépodobné by takové
prodluzovani vét narusilo britkost a vtip dialogli. To ostatné mtizeme
vidét i na prikladu vyse citovaného Spanélského prekladu, v némz takto
rozvedena véta plisobi ponékud kostrbaté. Hongjiantv vtip je hutny
a vystizny pravé proto, ze nékolika malo slovy odhaluje ctenarovi

bohatstvi vyznami, jez se nachazi mimo text romanu, v jiném textu.

3.1.3.3. Pfehnana exotisace

V okamziku, kdy se prekladatel rozhodne, Ze jeho tkolem je ¢tenari
prekladu predat co nejvice informaci z kulturniho okruhu piivodniho
jazyka, miiZe se mu snadno stat, Ze text zbytecné zahlti cizimi terminy—
i v mistech, kde tyto terminy nemaji z hlediska vyznamu roméanu viibec

zadnou funkci. Podivejme se na tyto dva uryvky:



[15] IBBZFHIEER A =155, FiFEERRL I,
WSS kIR A, 0 B RAREEE R, AERGE A -
(0.3)

Matce chlapecka uz bylo pres tficet, byla oblecena v poné€kud zaslé
¢erné hedvabné saty ¢inského stiihu (gipao), tvar méla strhanou
unavou, k tomu pridejme od prirody povislé oboci a dostaneme
uplny obrazek nestésti.

6] BR T BHG, EIBTERIREPE S MUTEAR, BUNBRIEE
HE LR HNARRAE T SBARERK, a2 IRIE HiEmE 4/
IHEEMIA R L, AHESS R © (0. 201)

Vykrocil za ni a kluzky povrch mostu zacal pod jejich kroky jemné
klesat a zase se zdvihat. Hluboko pod nimi byla skrze bezpocet
ratanovych prutli vidét temné zelend voda. Porucil si upiené
sledovat pouze zadni lem Sat (gipao) sleény Sun, podivat na
stranu se neodvazil.

V obou t&chto tryveich mame slovo gipao (JE#7) oznadujici b&zny
typ c¢inskych damskych sati. Nicméné, funkce tohoto slova se v obou
uryvcich lisi. V prvnim aryvku autor popisuje pani Sun a kazdé slovo zde
ma dilezitou roli. Stfih Satdi pani Sun je stejné podstatny jako tvar jejiho
obliceje. Této pasazi v romanu navic jesté predchazi popis sleény Su,
zpusobem nez pani Sun, je tedy dobré zde zdtraznit, ze v pripadé pani
Sun $lo skute¢né o ,cinské Saty“. Timto zplsobem to také prekladaji
vSichni tri prekladatelé: ,,Chinese dress® (a. 5), ,,une robe chinoise (...)
fendue sur le coté” (f. 11), ,un traje chino® (8. 10). Anglicky preklad jako
obvykle pridava na konec knihy poznamku, kde bliZze popisuje, jak Saty
typu qipao vypadaji. Francouzsky preklad dodava zase wvnitini
vysvétlivku: ,,¢inské Saty s rozparkem na strané“ (fendue sur le coté). Je

mozné uvazovat nad tim, nakolik podrobné je tfeba ¢tenari prekladu



stiih Sati popsat, podstatné je vsak, ze vSichni prekladatelé zminili
alespon jejich ¢inskost.

V druhém aryvku mame také slovo gipao, avsak to zde plni docela
jinou funkei. V aryvku se predevsim popisuje, jaky mél Hongjian strach,
kdyz prechazel ptes most—az tak, Ze nebyl schopen se divat nez na zada
sleény Sun, tedy na jeji gipao. Jaky méla sle¢na Sun v té chvili na sobé
stiih Satli, ale neni tolik dtlezité, a proto také prekladatelé do
Spanélstiny a francouzstiny prekladaji pouze: ,el vestido de la sefiorita
Sun® (8. 225) a ,la robe de Miss Sun® (f. 172). Anglicky preklad oproti
tomu zni: ,Miss Sun‘s Chinese dress [ch‘i-p‘ao]“ (a. 144). NejenZe se zde
opét rika ,C¢inské Saty“, prekladatel navic jeSté pridavd do hranaté
zavorky informaci o tom, Ze jde o gipao. MiZeme se ptat, jestli v tomto
pripadé neni informace o sttihu $atl v textu zbyteéna nebo dokonce na
$kodu. Ctenaf, ktery ¢te o tom, jakym dramatem byl pro Hongjiana
prechod visutého mostu, se v tomto misté nejspisSe zarazi a napadne ho
otazka ,Proc je dtlezité, Ze ty Saty byly zrovna gipao?“ Pro ctenére
puvodniho textu je slovo gipao naprosto bézné a pii ¢teni si ho témér
nevsimne, ale pro ¢tenare prekladu jde o slovo exotické, které na sebe
nutné strhavat pozornost. V aryvku [16] tak jde v pripadé anglického
prrekladu o zbyte¢nou exotisaci, ktera ¢tenare odvadi od hlavniho smyslu

pasaze.

3.1.3.4. Cinska jména

Kapitolou pro sebe jsou v prekladatelské problematice ¢inska osobni

jména. Podivejme se na nasledujici tryvek:

7] B EIfERE:  TZ A E AR — — R S e
e ) ThF, (RSUMERGEL, B TBESD 157 - |
7 B AR ) T AR R A o R REE R B M A AR 2 A B
(AR MEIRIATEMEE LI TIEML o (0.159)

_85_



»To dité vypada opravdu osklivé,” vysvétloval Pengtu, ,prosim,
otée, vyberte mu jméno.“ ,Dobra, rikas, ze je osklivy, tak mu
budeme fikat ,Chou‘er’ (osklivy syn) a bude.“ Fang Dunweng si
vzpomnél, Ze kapitola ,Fei xiang“ (Proti fysiognomice)*® z knihy
Xunzi pravi, Ze mudrci a svétci davnych cast byli vSichni
vyjimecné osklivi, takZze rovnou zvolil vnukovi i Skolni jméno
,Feixiang'.

V tomto turyvku nalezneme hned neékolik problematickych jevi.
Mame tu odkaz ke knize filosofa Xunzi, zminku o ¢inské tradici davat
détem pro rtzna zivotni obdobi rtizné typy jmen—mimo jiné jména
détski a jména Skolni—a nakonec tu mame tu potiz, ze ¢inska jména
maji i konkrétni vyznam. Jevy podobné prvnim dvéma byly jiz probrany
vySe.—Co se tyCe jména Xunzi, prekladatel miZe zvolit podobné
pristupy jako u jmen Konfucius a Mencius v uryvku [13]. Co se tyce
zptisobu jakym se détem udéluji jména, ¢tenai mu snadno porozumi
z kontextu, protoze pasaz, ze které pochazi aryvek [17] a kde se hovori
o udileni jmen pokracuje jesté priblizné na dalSich dvou stranach. Pro
tentokrat tedy tyto jevy opominme a zaméi'me se pouze na problematiku
vyznamu ¢inskych jmen.

Vsichni tfi prekladatelé feSili tuto pasaz tak, Ze jména Chou‘er
a Feixiang prepsali v jejich ptivodnim ¢inském znéni a v zavorce za nimi
pripojili vyznam: ,,Ah Chou (Ugly Boy)“ (a. 113), ,Ah Chou (EI feo)“
(8.178), ,Ah Chou (vilain)“ (f. 137).” Toto feseni nam nemusi nutné
pripadat nejelegantné€jsi, ale pokud se jedna jen o isolované misto
v textu, kde se s takovym problémem musi prekladatel vyrovnat, je to
asi reseni nejusporn€jsi a nejefektivnéjsi. Takové reSeni jde navic ruku

vruce s duchem ObleZzené pevnosti. Qian Zhongshu v romanu cituje

8 Preklad jména kapitoly podle Johna Knoblocka: ,Against Physiognomy.“ (Knoblock,
John, tr. (1988). Xunzi. A Translation and Study of the Complete Works. Stanford:
Stanford University Press.)

19V aryvku [17] mame sice jméno ve znéni Chou‘er (oSklivy syn), avSak na jinych
mistech (e.g. u prvniho vyskytu na strané o. 158) se téze jméno objevuje ve formé
A Chou (FiTEE; ,08klivy“). Pfekladatelé si zde usnadnili praci a ponechali v pfekladu
pouze druhou formu jména.
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velké mnozstvi cizich jmen, ktera prepisuje ¢inskymi znaky. Do zavorky
vsak pro vysvétleni ¢asto dava jejich podobu v latince. Toho si mtizeme
vS§imnout“ naptiklad v aryvku [1], [3] nebo [4]: , T 5 (Odyssey)-, I
75 3% {1 (Persius)«, , 7% 5 (Fr. von Logau)“.>°

Ovsem opravdovym oriskem je to, ze skutecnost, ze ¢inskd jména
mivaji v§znam, se svym dosahem neomezuje pouze na isolované pasaze.
Jméno kazdé postavy romanu by se teoreticky dalo prelozit do cilového
jazyka, pricemZz mnoh& z téchto jmen maji z hlediska romanu
symbolicky vyznam a néktera odkazuji—stejné jako jméno Feixiang—
k jinym textim nebo mimotextovym skutecnostem.

Vezmeéme si napriklad jméno hlavni postavy a jeho dvou bratrti: Fang
Hongjian (7‘5{1,% Tt ), Fang Pengtu (ﬁﬂﬂ% ) a Fang Fengyi (ﬁ@f?ﬁﬁ)
Vsechna tfi jména v sobé obsahuji nazvy ptak. Hong je divoka husa,
peng je ptak ruch a feng znamena fénix. Podle Dennise T. Hu (1978:
430) zvolil Qian Zhongshu tato jména zamérné, aby odkazovala

k nasleduji vété z roméanu, kterd zminuje réeni podobné tomu

0 ,obleZené pevnosti®: ,(...) &5 115 36 & EEHY 5 BT/ EPE
AL, BANEEREK (...) ° “ (0. 127; ..manzelstvi se
podoba kleci zdobené zlatem—ptacci, kteri jsou venku, se chtéji uhnizdit
vevnitl; ptacci, ktefi jsou vevnitf, chtéji vyletét ven...) Jména tak
symbolicky ukazuji na to, Ze Pengtu a Fengyi jsou oba uvéznéni
v manZelstvi a v pribéhu romanu k nim piibude i tfeti bratr, Hongjian.
Su a Hou (2007: 91) tvrdi, Ze dokonce i prijmeni Fang (¢tvercovy) zde
ma symbolicky vyznam a odkazuje ke ¢étvercovému tvaru oblezené
pevnosti, ve které jsou Fang Hongjian i jeho bratfi uzavieni. Znak jian
(blizit se), ze jména Hongjian je navic nazvem jednoho z hexagrami
z véStebné Knihy promén (7 £%). sdélent, které se k tomuto hexagramu
poji, obsahuje zminku o stiatku a navic se zde opakuji formulace typu
SR ) R TE O WRET TR () BT R (divoka
husa se blizi ke brehu (...) divok& husa se blizi ke skalam (...) divoka

husa se blizi k pevniné (...) divoka husa se blizi k lesu), coz Su a Hou

20 Neékdy autor uvadi i celé citaty v plvodnim jazyce v zavorce, napfiklad v Gryvku [4]:
JREBZHMFEE (Sonat hic de nare canina litera) 7.
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interpretuji jako vyjadfeni Hongjianovy situace—Hongjian stale hleda
néjaké misto, kde by se usadil a uhnizdil, ale stidle zadné vhodné
nenachazi. Zhang (1999: 305) naopak tvrdi, Ze hexagram jian odkazuje
k myslence plynulého vyvoje—momentu, kdy zac¢ina nova etapa na cesté
ke konefnému naplnéni. Takové ambiciosni jméno pak ironicky
kontrastuje se skutecnym Hongjianovym zivotem, ktery je povrchni
a kde jeden neuspéch strida druhy.

Ironie se skryva i ve jménech dalSich postav Oblezené pevnosti.
Rektor university Sanlii se jmenuje Gao Songnian (/5 4 £F), kde nian
znamena ,,vék“ a song znamena ,borovice”, coz je symbol dlouhovékosti
a stalosti. Jméno tak evokuje dojem moudrého a vazeného starce, coz
jesté umocnuje prijmeni ,Gao“ (vysoky), které, jak rika Zhang (ibid.),
odkazuje k ustalenym formulacim typu ,de gao wang zhong“ (1% & &2
E; , byt ctnostny (vysoké ctnosti) a vaZeny). V Gao Songnianové postavé
jsou vSak tyto vlastnosti postavené na hlavu—jedna se o profesora
zastavajiciho zastaralé nazory, ktery si usurpuje moc na malé université
ve vnitrozemi a tyranizuje své podiizené.

Jméno Hongjianovy Zeny Sun Roujia ( 74 Z% % ) zase obsahuje
morfémy rou (poddajna) a jia (vyborna). Hongjian se zpocatku
domniva, Ze Roujia skutecné oplyva témito vlastnostmi, a mysli si o ni,
Ze je az trochu naivni, avsak poté, co se s ni zasnoubi, vyjde najevo pravy
opak—ze je to Zena tvrda a prohnana.

Nejen jména osob mibzou byt v ObleZzené pevnosti naplnéna
vyznamy. Jméno university Sanlii (= [E K £2) je narazkou na ¢inského
basnika Tao Yuanminga (P& i FH ), znamého rovnéZ pod piizviskem
Sanlii dafu ( = [&] X X ). Tao Tuanming odmitl politickou kariéru,
protoZe nechtél slevovat se svych moralnich principi, a odesel Zit na
venkov chudym zZivotem. Jméno Sanlii je tudiz vysméchem universite€,
ktera se sice stejné jako Tao Yuanming prestéhovala na venkov, ale na
jejiz ptid€ probihaji neustalé intriky a boje o moc a postaveni.

Ctenaf, ktery vezme do ruky original ObleZené pevnosti, si na zakladé

jmen udéla o jednotlivych postavach jisty prvotni obrazek, ktery je
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postupné konfrontovan se skutecnymi vlastnostmi postav a tato
konfrontace spoluvytvari satiricky ucinek textu (Zhang 1999: 301).
Z4dny z na$ich ti prekladateld v§ak jména nepieklada, vSichni je pouze
transkribuji do latinky, a tak ctenar zlistivd o tento aspekt textu
ochuzen.

Pokud by se prekladatel rozhodl, Ze jména prelozi, jakym zptisobem
by to mél udélat? Je viibec mozné ¢inski jména uspokojivym zptisobem
prrevést do evropského jazyka? Zde hraje velkou roli oéekavani ctenéare.
Ctenal ¢inského roméanu bude nejspis odekavat bud jména ve formé
jakychsi podivnych slabik, nejlépe jeSté spojenych pomlékami
a opatfenymi apostrofy. Anebo preloZzend poetickdA jména typu
,Svestkovy kvét ¢i ,Pivorika“. Ov§em pii prekladu ObleZené pevnosti se
setkdme se jmény, ktera by bylo sice uZzite¢né prelozit, avS§ak u nichz by
poetizace byla spiSe na zavadu. Jak by se s tim vyrovnal cesky ctenar,
kdyby se Roujia jmenovala ,,Poddajna“ nebo ,,Vyborna“? A nebo by mél
prekladatel v cestiné vytvorit na zakladé ceské morfologie néjaky
amalgam téchto dvou slov? A méla by se piekladat prijmeni, ktera
v ¢instiné sice také néjaky vyznam nesou, ale ¢insky ctenar je bude
vnimat spise jako desémantizovana?

Pokud bychom na jméno Gao Songnian naroubovali morfologii
ceskych jmen a prekladali napriklad jako ,,Starobor Ctihodny“, ptisobilo
by to na ¢tenafe jisté velice nepatfi¢né. Ctenai bude predpokladat, Ze
¢inskd jména budou znit né€jakym zpisobem exoticky, nikoliv, Zze
s vromanu setka s nécim natolik poéesténym. Pokud bychom vynechali
ze hry ¢eskou morfologii a neptrekladali prijmeni, neptisobila by jména
tak naturalisované, avSak zas by nejspi$ ptisobila bizarné svou formou—
Spatné by se integrovala do textu. Neni dost dobfe predstavitelné, ze
bychom pokazdé, kdyz mluvime o Sun Roujia, fikali ,,Sun Poddajné a
vyte¢na“, nebo treba v pripadé Gao Songniana ,Gao Borovice-vek® ¢i
»,Gao Bor vékovity“: ,Bor vékovity si pozval Poddajnou a vyte¢nou do
kancelare.“ V nejlepSim pripadé by roman plny takovych jmen vypadal

jako romaén z prostredi indianti na dalekém zapadé, u nichz je ¢tenar na
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podobné preklady jmen zvykly. Nic na tom neméni skutecnost, ze
indidnska jména mizou byt samotnymi indiany vnimana podobnym
zpsobem jako ¢inska jména Citiany. Piekladatel sice miiZze mit pocit, Ze
¢inskym redliim by odpovidalo mnohem vérné€ji, kdyby byla jména
preloZena a byla by pro ¢tenare nabyta vyznamy, avsak pokud by se tak
prekladatel dostal do konfliktu s predchozim odekavanim étenare, ktery
by vnimal takova jména jako zcela necinska, nesplnil by jeho preklad
svou tlohu. Ctenafe navyklého na uréity zplisob, jak se s ¢inskym
prostredim vyrovnavat, nelze nahle hodit do cizich vod, kde jsou
d@vérné znamé véci postaveny na hlavu. Ctenaf by takovému prekladu
nejspis neuveril.

V situaci, kdy nejsme schopni prelozit ¢inska jména takovym
zpusobem, aby si zaroven zachovala sviij vyznam, ptisobila exoticky,
neznéla bizarné a byla v ramci textu dostatecné kompaktni, si musi
prekladatel vystacit s ¢asteénym fesenim. V souvislosti s aryvkem [17]
byla zminéna metoda poznamky v zavorce, kterou n4$ roman v originale
Casto pouziva. Snad by bylo dobrym kompromisem, kdyby pfi prvnim
vyskytu jména v Oblezené pevnosti prekladatel udal v zavorce jeho
preklad do cilového jazyka, a nadale pak uz pouzival pouze transkripci
¢inského znéni. Ctenar by tak nebyl ochuzen o vyznam, ale ziroveri by si

pro néj jména zachovala svoji ¢inskost.

3.2. Jevy jazvkové specifické

Vidéli jsme, jakym ofiskem mohou byt pro prekladatele kulturni
specifika dila. JeSté mnohem vétsim problémem se v§ak mtizou stat jeho
specifika jazykova. Kulturni specifika miizeme ¢asto vnimavému ¢tenari
néjakym zplisobem decentné priblizit, priddnim jednoho ¢i dvou slov lze
casto doplnit chybéjici informace, naznacit, o co se jedna, nebo alespon

zachovat ¢ast kulturnich konotaci a navodit ve ¢tenari prislusny dojem.
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Avsak v pripad€ jevi, jako jsou slovni hiicky a humor zalozeny na

//////

prekladateli nez celou pasaz pracné a krkolomné vysvétlovat, nebo ji
v cilovém jazyce nahradit pasazi, kterd bude mit jiny vécny vyznam,

avSak zachova pro ctenéare vtip a eleganci jazyka originalu.

3.2.1. Cinsky jazyk
Sest4 kapitola Oblezené pevnosti zaéina slovy:

[18] —EIREKREEERNEZRES o« 3 [Z 1 FI
BAEH A, WLUEABRIE, W IEABHEER o ANFER)
7=, PHEFEREEANIARE, BEZEGE, mEa&,

MBEEAZ T N, Z T HEANMEEE o A 2KBEFE S GEE R M,

BAE— KRB AR5 TZ2mRIER ) i T ZRER
K, B TBEER M TERER | - HFEREE
RUE, NIHEELLTEITE o (0. 258)

Rektor University Sanlii byl starym védcem. Slovo ,stary“ zde ma
[v ¢instin€] velmi oSemetné postaveni, mize totiz popisovat jak
védce, tak samotnou védu. Nestastné na tom je, Ze mezi védou
a védcem je veliky rozdil, védec je jako vino, ¢im starsi tim lepsi,
zatimco véda je jako Zena, kdyz zestarne, tak nestoji za nic. Az
jednou v budoucnosti ¢inska gramatika dosdhne vyspé€lé urovné,
prijde den, kdy ptjde jasné odlisit ,starého védce* od ,,domova
starého védce“, nebo jinak receno ,starého domova védy“ od
sveédce staré védy“. Nyni je na to vSak jesté prili§ brzy, tak si
budeme muset vystacit s obecnym vyrazem.

V ¢nstiné neni flexe. Mame zde slovo kexue (Fh£2), jez znamena
,véda“, a kdyz k nému p¥ipojime p¥ponu jia (), oznacujici mimo jiné
osoby, dostaneme slovo ,védec®. Privlastek se vztahuje k podstatnému
jménu, které za nim nasleduje, takze kdyZz dame slovo lao &), Hstary®,

pred slovo kexuejia, dostaneme slovni spojeni ,stary védec”. AvSak toto
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spojeni bychom mohli chapat také v tom smyslu, Ze lao se vztahuje
pouze ke kexue a k celému spojeni lao kexue se teprve pripojuje pripona
jia. Pak by to znamenalo ,védec staré védy“. Dvojznac¢nost podporuje
jesté ta skute¢nost, ze pri psani ¢inskymi znaky—narozdil od prepisu do
latinky—nedélame mezery mezi slovy, takze neni jasné, kde jedno slovo
konci a druhé zacina.

Ceska gramatika jiz pravdépodobné doséhla oné ,vyspélé tirovné*, ve
kterou ,doufa“ v budoucnu u ¢instiny Qian Zhongshu, takze nedokaze
vérné reprodukovat dvojznacnost vyrazu lao kexuejia. Ovsem podobné
jsou na tom i jiné jazyky. Zadnému z prekladateld se nepodaftilo preloZit
spojeni lao kexuejia zcela uspokojivim zplisobem.** Mira jejich

uspésnosti zavisela predevS§im na moznostech toho kterého jazyka.

2L UplIné preklady aryvku zni:

Kao Sung-nien, the president of San LU University, was an "old science scholar."
The word "old" here is quite bothersome. It could describe science or it could just
as well be describing a scientist. Unfortunately, there is a world of difference
between a scientist and science. A scientist is like wine. The older he gets, the
more valuable he is, while science is like a woman. When she gets old, she's
worthless. Once Mandarin grammar reaches it's full development, the time will
come when "old science scholar" can be clearly distinguished from "scholar of old
science" or one will say "science old scholar" or "old science scholar". But as it is
still too early for that yet, a general term of reference will have to do in the
meantime. (a. 188)

Gao Songnian, le recteur de I'Université Sanll, était un vieillard scientifique.
L‘utilisation du mot vieux est extrémement délicate en chinois car selon sa position,
il peut s‘appliquer a 'homme ou a la science. La valeur d‘un scientifique différe
malhereusement de celle de la science a proprement parler : l'un est comme le
bon vin qui s‘améliore en vieillisant, I'autre est comme une femme qui perd toute
valeur en avangant en age. La grammaire chinoise permettra peut-étre un jour de
distinguer un vieil homme de science d‘'un homme de vieille science, mais force
nous est pour l'instant de rester sur ce point dans un flou artistique. (f. 224)

Gao Songnian, el rector de la Universidad de Sanli, era un viejo cientifico. La
utilizacion de la palabra «viejo» es algo muy delicado, ya que tanto puede adjetivar
a la ciencia como al cientifico. Lastima que los cientificos y la ciencia sean dos
cosas distintas. Los cientificos son como el vino, cuanto mas viejos mas preciados;
la ciencia es como las mujeres, cuanto mas viejas mas despreciadas. La
gramatica china podra un dia distinguir claramente entre los viejos cientificos y los
hombres de vieja ciencia, o dicho de otro modo: los cientificos viejos y la vieja
ciencia de los cientificos. Pero de momento nada impide que se utilice en un
sentido mas amplio. (8. 295)
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Nejvice se originalu blizi anglicky preklad ,,0ld science scholar® (a. 188).
Angli¢tina podobné jako ¢instina vykazuje rysy isolujicich jazyki a slovo
old se zde miiZe vztahovat jak k samotnému slovu science, tak ke spojeni
science scholar. Problémem tohoto prekladu ovSem je, Ze science
scholar, a¢ miize na prvni pohled vypadat jako nejoptimalnéjsi fesent,
zni v angli¢tiné zna¢né neptirozené—tato dve slova se tézko miizou pojit
dohromady, podobné jako treba v cestiné ,,védecky ucenec”. Pripojenim
slova science pred slovo scholar vznika pleonasmus, jde tedy o feSeni
znacneé strojené.

Spanélsky preklad zni ,un viejo cientifico“ (5. 295), slova viejo
i cientifico mohou vystupovat jak ve funkci adjektiv, tak ve funkeci
substantiv. Cely vyraz tedy je dvojznacny, ale v trochu omezeném
smyslu, bude znamenat bud ,stary védec“ nebo ,védecky starec”.
Dtilezité je ovSem nejen to, nakolik dvojznac¢né se podaii pirekladatelim
spojeni prelozit, ale spiSe to, jak ho nasledné zapracuji do textu.
Spanélsky preklad ¥ika: ,La utilizacién de la palabra «viejo» es algo
muy delicado, ya que tanto puede adjetivar a la ciencia como al
cientifico.“ (To, Ze zde bylo pouzito slovo ,stary“, je cosi velice
choulostivého, nebot [toto slovo] se miize pojit jak ke védé tak k védci.),
coz nedava zcela smysl, ponévadz slovo viejo (stary) se zde evidentné
nepoji (adjetivar) ke slovu ciencia (véda)—jelikoz tu zadné takové slovo
neni—ale pouze ke slovu cientifico (védec). Nicméné, je pravda, ze
pokud budeme chapat un viejo cientifico jako ,starého védce“ bude mit
nasSe predstava trochu jiné zabarveni, nez kdyZ spojeni budeme chapat
jako ,védeckého starce“. Spojeni ,védecky starec” prece jen evokuje ve
¢tenari pocit, Ze véda, kterou se tento ,starec zabyvéa, uz pred néjakou
dobou zastarala.

Francouzsky preklad je na tom podobné jako Spanélsky. Spojeni un
vieillard scientifique (f. 224) neni z hlediska gramatiky vtbec
dvojznaéné, znamena pouze ,védecky starec”, to ndm ovSem—stejné
jako v pripadé Spanélského prekladu—evokuje jakousi zastaralost jeho

védy. Francouzsky preklad pak pokracuje vétou: ,Lutilisation du mot
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vieux est extrémement délicate en chinois car selon sa position, il peut
s‘appliquer a l'homme ou a la science.” Preklad se zde nesnazi navodit
ve Ctenafi ilusi dvojznacnosti, nybrz ptimo tika, Ze pouziti slova ,stary*
(vieux) je choulostivé ,,v ¢instiné® (en chinois) a nikoliv v cilovém jazyce.
OvSsem samotné slovo vieux ve spojeni un vieillard scientifique
nenalezneme, stalo by tedy za zvazeni, zdali, kdyz uz se nesnazime
o ilusionisticky druh prekladu, bychom neméli prekladat jednoduse un
vieux scientifique, kde bychom méli toto slovo zachovano.

Anglicky preklad zni: ,,The word "old" here is quite bothersome. It
could describe science or it could just as well be describing a scientist,“
coZ na rozdil od ostatnich dvou prekladi nijak nestoji v rozporu s tim,
jak bylo prelozeno tivodni spojeni, old science scholar, avsak, jak bylo
feCeno, toto spojeni nedava v angli¢tiné prilis smysl, tak je tim cely
preklad uz od zacatku poznamenany.

Obtiznym mistem je i konec uryvku. Zde za sebou v tésném sledu
nasleduji vyrazy lao de kexuejia (& BIBHE ), lao kexue de jia (ZF}
B %), kexue laojia (B E ) a lao kexuejia (ZREF). Vtip
pasaze je zaloZen na tom, Ze morfém jia je v ¢instiné nejen slovotvornou
priponou, ale navic mize fungovat i jako samostatné slovo s vyznamem
yrodina“ ¢i ,domov“. Autor si zde hraje s ¢inskou syntaxi, rtiznou
kombinaci morfémt z vyrazu ,stary védec“ vytvari vyrazy zcela jiného
vyznamu a predposledni véta aryvku tak ptisobi dojmem rozverného,
poné€kud absurdniho a vtipného blekoténi.

Ze vsech tri prekladi se vSak tento rozmér ztraci. Anglicky
a Spanélsky preklad se snazi vSechny ctyfi vyrazy néjakym zptisobem
prenést do cilového jazyka, avSak nejsou pii tom schopny zachovat vtip
originalu a cel4 véta tak piisobi jen jako zbyte¢na variace na néco, co uz
bylo feceno: ,(...) the time will come when "old science scholar" can be
clearly distinguished from "scholar of old science” or one will say
"science old scholar" or "old science scholar"™; ,La gramdatica china
podra un dia distinguir claramente entre los viejos cientificos y los

hombres de vieja ciencia, o dicho de otro modo: los cientificos viejos
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y la vieja ciencia de los cientificos.“ Vidime, Ze anglicky preklad pouze
bez rozmyslu kopiruje gramatickou strukturu vychoziho jazyka, aniz by
vSak dosahl podobného efektu jako original. Spanélsky preklad se snazi
vtip zalozit na hratkach s tim, Ze navzajem prohazuje vétné funkce
jednotlivych slov. Stoji tu tak proti sobé dvojice los viejos cientificos
a los cientificos viejos, a poté los hombres de vieja ciencia a la vieja
ciencia de los cientificos. Nicmén€é, pouhym obménovanim syntaxe
prekladatel nedokaze dostatecné nahradit rozmeér, ktery do ptivodniho
textu vnasi dvojznac¢nost morfému jia.

Francouzsky preklad naopak resignuje na to, Ze by se pokousel
vSechny ¢tyti vyrazy reprodukovat, a slovni hti¢ku zcela vypousti: ,,La
grammaire chinoise permettra peut-étre un jour de distinguer un vieil

homme de science d‘'un homme de vieille science, mais (...).“
Podobné obtizny je pro prekladatele i nasledujici tryvek:

[19] R 2RER P THFE1EEL ) BTS2 B, BRAF i AR bR
SPASL; PR, SLWARARAME, ARE THI7]
SR SKIE P BUE RS R 2, A2 33%E H AN\ 2 Bl
(0.432)

Britanie a Amerika, které pozdéji budou bojovat s Cinou ,,bok po
boku“, si chtéli v tu dobu pouze udrZzet neutralni postaveni.
ProtoZe neutralita se udrZet nedala, a postaveni tim padem také
ne, toto ,neutralni postaveni“ (zhong [i) se zménilo v pouhou
snahu mit v Ciné (Zhongguo) opérny bod a mimo tohoto bodu
nechaly [obé zemé] Japonce dle libosti radit.

Vitip tohoto aryvku je zalozeny na dvojzna¢nosti vyrazu zhongli (H
A ), »neutralita“. Toto slov se sklada ze dvou morfémt—zhong, coz
znamena ,stied”, a li, coz znamené ,stat“. Byt neutralni je tedy to samé
co ,stat ve stredu®. Slovo zhong vSak miize oznacovat i Cinu, ,Zemi
stiedu®, Zhong li pak bude znamenat, ,stat v Ciné“, mit v Ciné opérny
bod.
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Prekladatelé do angli¢tiny zde maji opét ulehéenou praci, protoze
slovo foothold (opérny bod) je sémanticky blizké slovu stand (stat):
sBritain and America, which were later to "fight side by side" with
China, at that time thought only of maintaining a neutral stand. Since
neutrality nor a stand could be maintained, their "neutral stand"
eventually became a mere attempt to keep a foothold in China. Beyond
this foothold the Japanese were allowed to run rampant.“ (a. 315) Tim,
ze prekladatelé zvolili spojeni neutral stand misto napriklad slova
neutrality, se jim v cilovém jazyce podarilo zachovat predstavu ,stani®,
kterou slovo zhongli evokuje. Avsak slovni hricka tak byla zachovéana jen
castecné, protoZze—na rozdil od ptivodniho textu—spojeni neutral stand
nebo slovo neutral ¢tenéfi prekladu nijak neevokuje Cinu.

Ve Spanélském i francouzském prekladu se vtip pasaze stira: ,Los
britanicos y los americanos, que después lucharian hombro con
hombro junto a China, en aquel momento sélo se preocuparon de
mantenerse una posicion neutral; pero como finalmente no habian
podido aguantar la posicion ni la neutralidad, se conformaron con
seguir teniendo un pie en territorio chino y cedieron todo lo demds
a los japoneses.“ (3. 491) Spanélsky preklad sice neni tak presvédéivy,
jako preklad anglicky, avsak protoze ve Span€lstiné se bézné pouziva
spojeni tener un pie en territorio XY (mit nohu, i.e. opérny bod, na
uzemi XY), zachovava preklad stale do urcité miry predstavu toho, ze
BritAnie a Amerika cht&ji v Ciné ,stat“—prestoZe slovo posicion
neevokuje tak silné predstavu ,stani“ jako anglické slovo stand.
Prekladatel tim ovSem zdaleka nevycerpal vSechny mozZnosti
Spanélského jazyka. Ve Spanélstiné existuje sloveso poner s vyznamem
spolozit“, ve zvratné formé s vyznamem ,ucinit se, ,stat se“, od jehoz
pricesti minulého se odvozuje slovo puesto, jez znamena ,misto“,
»pozice®“. Je mozné Tici ponerse neutral (stat se neutralnim, zachovavat
neutralitu) a bézné se tik& poner el pie en territorio XY (vstoupit na
uzemi XY). Pomoci tohoto slovesa pak miizeme vylepSit efekt, ktery

bude mit aryvek na ¢tenare: ,,Los britanicos y los americanos se habian
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puesto neutrales, pero finalmente no pudieron aguantar su puesto ni
la neutralidad y se conformaron con seguir teniendo un pie puesto en
territorio chino (...)“.

Naproti tomu Francouzsky preklad se stejné jako v uryvku [18]
nepokousi slovni hiicku originalu nijak reprodukovat: ,L‘Angleterre et
les Etats-Unis qui allaient par la suite « lutter aux cotés » de la Chine,
ne cherchaient a cette époque-la qu‘a maintenir leur neutralité en
sauvegardant leurs concessions dans un pays ravagé par les
Japonais.“ (f. 378) Prekladatel zde nahradil spojeni , mit opérny bod*
(7B 1 37 & Z H#) explicitnim vyjadienim ,uchovat si své koncese®
(sauvegarder leurs concessions). Tim se nejen ztraci slovni hricka
originalu, navic timto prekladem prisla pasazi o sviij kriticky ton—text,
misto toho aby se vysmival Britanii a Americe za jejich zbabélé chovani,

pouze vécné vysveétluje jejich postoj.

Uryvky [18] a [19] ndm ukazuji nékteré mozné p¥istupy k jazykové
specifickym jevim. Pokud je nemozné v cilovém jazyce vytvorit obdobné
fungujici slovni hricku, miize se prekladatel pokusit prelozit obtiznou
pasaz takovym zptsobem, aby zprostiedkoval ¢tenafi dojem z originalu
alesponn casteéné. Tak postupovali ve vySe uvedenych uryvcich
prekladatelé do anglictiny a Spanélstiny, kteri si ve svych prekladech
hrali se slovy s podobnym vyznamem jako u ptivodniho textu. Pieklad
tak ¢tenadfi naznacuje, o co v plvodnim textu priblizné Slo, avSak
nedosahuje hloubky a mnohoznacénosti origindlu. Snad kdyby
prekladatelé jesté pripojili poznadmku, ve které by bylo vysvétleno, v ¢em
slovni hricka ve vychozim jazyce spociva, udélal by si ¢étenar alespon
jistou predstavu o tom, jak ptivodni text skutecné vypada.

Druhym mozny pristup ztélesniuje francouzsky preklad, ktery se
slovni hricky ani nesnazi napodobit a zcela je vypousti. Tim se vsak
ztraci dilezity rozmér originalu a text je ochuzen jesté mnohem vice nez
u prvniho pristupu. Jak bylo vidét na prikladu Span€lského prekladu
uryvku [19], jazykovy materidl casto nabizi prostor pro uspokojiva
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reSeni, i kdyZ nemusi byt na prvni pohled ziejma. Avsak jisté se v textu
mohou vyskytnout natolik problematickd mista, Ze jednodusSe nelze
nalézt vhodny ekvivalent, ktery by zachovaval jak vécny vyznam, tak
slovni hti¢ku. Pfikladem takového mista mtize byt uryvek [18]. Stalo by
za zvazeni, zdali na takovém misté ptivodni text nenahradit v piekladu
pasazi, ktera by sice oproti ptivodnimu textu méla o dost jiny vécny
vyznam, avSak vyznacovala by se podobnym stylem, zabarvenim
a slovnim humorem jako original. Néco takového by bylo opravdu
krajnim reSenim—jak rika Levy (1998: 28), ,ukolem prekladatele neni
(...) pretvaret elementy a struktury originalu.“ AvsSak ve chvili, kdy se
prekladatel rozhoduje, zdali potlaé¢i barvitost pasdze psané timto
bohatym nadrazenym vypravécskym stylem—o kterém jsme si vyse
rikali, Ze v textu plni dilezitou funkci—mozna by bylo vhodné takové

krajni reSeni zvolit.

3.2.2. Evropské jazyky

V Oblezené pevnosti se vyskytuje mnoho pasazi, jejichz vtip je
zalozen na hie nejen s ¢inskym jazykem, ale i s jazyky evropskymi.
Uryvek [19] dale pokraduje touto vétou:

[20] ZJE A —BRIXA: ) Uncle Sam J5 R B /& Uncle Sham (...).
(0.432)

John Bull se stale jen chvastal a Strycek Sam byl ve skutecnosti
Strycek Sham (...).

Co se tyce ,Stry¢ka Sama“, prekladatelé do anglického jazyka zde
prirozené nenarazeji na zadnou potiz, staci prepsat prislusné vyrazy
v ptivodnim znéni. Co se tyée dalSich dvou prekladi—i kdyz budeme
predpokladat, Ze ctenar je obezndmen s tim, kdo to je John Bull

a Strycek Sam—musi prekladatelé zvazit, nakolik je pro Cctenare
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srozumitelné slovo sham. Spanélsky pieklad slovo ponechava
v anglictiné: ,(...) el «tio Sam» en realidad no era mas que el «tio
Sham» (...)* (8. 492) a dale vysvétluje v poznamce pod ¢arou, ze el tio
Sam znamena ,el tio impostor® (stryéek podvodnik).

Francouzsky preklad jazykovym znalostem ¢tenare nedtvéiuje
auvadi: ,(..) et ['Oncle Sam tournant a limposteur.” (f. 378;
»..-a Stryéek Sam se zménil v podvodnika.“) Zajimavé je, ze ac¢ preklad
slovni hiicku zcela vypousti, pridava prekladatel poznamku pod carou:
Jeu de mots en anglais,“ (Slovni hricka v anglictin€.) aniz by ovSem
v poznamce také zminil anglické znéni této slovni hricky. MiZeme se
ptat, jaky smysl ma pro étenare takova poznamka. Nebylo by lepsi
anglické znéni v poznamce zminit a nebo—kdyz uz bychom nechtéli
z néjakého diivodu v textu mit angli¢tinu—si celou poznamku alespon
odpustit? Takova poznamka miize vyvolat ve ¢tenari pouze frustraci nad
tim, Ze v ptivodnim dile je slovni hricka a prekladatel mu zatajil jeji
obsah.

Jesté problematic¢téjsi je vSak pro ¢tenare zacatek aryvku: ,,John Bull
se stale jen chvastal (...).“ ( 4 e A — R WX 4F) John Bull se ¢insky
prepisuje Hanyue Niu (X8 4+), ptitem? p¥jmeni Niu (krava, byk) je
doslovnym prekladem anglického bull. Ve vyznamu ,chvastat se“ je
vtéto vété pak v ¢insting pouzito vyrazu chui niu (WX 4 ; doslovné
sfoukat kravy“), ktery v sobé obsahuje tentyz morfém niu jako prepis
jména John Bull. Anglicky preklad uvadi ,John Bull only "shot the bull"
(...),* (a. 315) tedy uziva rceni, které ma v anglictiné vyznam blizky
¢inskému chui niu—shoot the bull znamena ,tlachat“, ,mluvit
o nedilezitych vécech“—vyznam i slovni hiicka tedy ztstavaji
zachovany.

Spanélsky a francouzsky preklad ovsem slovni hii¢ku v tomto
pripadé zcela vypoustéji. Francouzsky pieklad prevadi pouze vécny
vyznam: ,,(...) John Bull ne faisant que parader (...)“ (f. 378) a Spanélsky
preklad nejenze vypousti slovni hri¢ku, ale navic jeSté méni celkovy

smysl véty: ,John Bull se burlaba diciendo que el «tio Sam» en
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realidad no era mas que el «tio Sham» (...).“ (8. 492; ,John Bull se
vysmival Stry¢ku Samovi, Ze ve skutecnosti neni vic nez ,Strycek
Sham*.“)

Pritom prelozit tuto pasaz by nemé€lo byt zas natolik obtizné. Vyznam
anglického slova bull bude vétsiné zapadnich ¢tenart znamy, a pak uz
stadi najit v cilovém jazyce n€jaké pouzitelné réeni ¢i idiom obsahujici
slovo ,.byk®, ,krava“ nebo ,tele“ a zasadit ho citlivym zptisobem do textu.
Napriklad v cestiné by si prekladatel mohl zvolit z mnoha rtznych
variant v zavislosti na tom, jaky by cht€l textu prisoudit registr: ,John

Bull jen jako tele tupé ziral (...),“ ,John Bull ¢umél na to, co se d€je, jako

tele na nové vrata (...)“ nebo ,John Bull si po¢inal jak viil (...).“

3.2.3. Kombinace jazykovijch a kulturnich specifik

Velice problematické jsou z hlediska prekladu pasaze, které obsahuji
nejen jazykové specifické jevy, ale navic je kombinuji i s jevy kulturné
specifickymi. Jiz predchozi tryvek [20] obsahuje odkazy na zapadni
kulturni realie, totiz na jména John Bull a Uncle Sam, a spolecné
s uryvkem [19] komentuje diplomatické vztahy za druhé svétové valky.
Problém pro piekladatele vSak bude o to vétsi, pokud pijde Cisté o jevy

7z ¢inské kulturni oblasti:

[o1] HRIH B NE TR E, NiEEBUEEIERBELE;
TERIREZ BEREERT, HERBER NEREZE
It HAMRIHE KIE © (0. 259)

Stat se rektorem university je pro ¢lovéka vzdélaného v prirodnich
védach pouze pocatkem politické drahy—drive cesta Vysokého
ucent spocivala v fizeni statu a nastoleni miru ve svété, nyni rizeni
statu a nastoleni miru ve svété spociva v cesté vysokého uceni—
a je to cesta prima a Siroka.
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Slovni htic¢ka je v tomto uryvku zaloZena na dvojznacénosti vyrazu
daxue (K 2), ktery je na jednu stranu v moderni ¢nstiné b&Znym
slovem s vyznamem ,,vysoka Skola“, na druhou stranu je to vSak také
nazev starovékého filosofického spisu pripisovaného Konfuciovi a jeho
zaku Zengzi, kde ovSem vyraz daxue neoznacuje vzdélavaci instituci,
nybrz ,,vysoké (¢i velké) uceni® ve smyslu ,dilezité“, ,vyznamné® nebo
»vznesené®. Ve spise Vysoké uceni* se pravi, zZe vysoké uceni spociva
vtom, Ze vladce nejprve musi kultivovat sam sebe, pak bude teprve
schopen spravovat svou rodinu, a az poté, co bude schopen udrzet
v poradku svou rodinu, miize ,spravné ridit stat a tak nastolit ve svété
mir* (B7& 1 5K T F; TLS: LJ 0.0.42.1.0.5).

Z4dny z prekladatelt si s timto tGryvkem nedokazal uspokojivé
poradit. Spanélsky preklad zni takto: ,En otra época, la via de la gran
ciencia consistia en gobernar el pais y pacifiar el mundo; hoy, para
gobernar el pais y pacifiar el mundo habia que tomar la via de la gran
ciencia de la universidad, mucho mas ancha y llana.“ (S. 296) Tedy se
zde pravi, Ze ,cesta vysoké védy“ (la via de la gran ciencia) v minulosti
spocivala v Fizeni statu, zatimco nyni je tfeba, abychom S§li ,cestou
vysoké universitni védy“ (la via de la gran ciencia de la universidad),
abychom mohli ridit stat. Prekladatel se zde snazi zachovat dojem slovni
hricky tim, Ze dvakrat opakuje pojeni ,vysoka véda“. AvSak ucinek
nedosahuje kvalit originadlu ze dvou dtvodi—za prvé je v druhém
pripadé nutno ke spojeni ,vysoka véda“ pridat privlastek ,universitni®
(de la universidad), ¢imz uz neni formulace tak elegantni. Za druhé, coz
je jesté podstatnéjsi, prvni ¢asti véty neni prilis rozumét: Co to znamena
scesta vysoké védy“? A co pak znamena, ze cesta vysoké védy ,,spocivala®
(consistia) v Fizeni statu? bude se ptat ¢tenar. Spanélsky preklad
vynechava jakoukoliv zminku o tom, ze Vysoké ucent je filosoficky spis—
nebo Ze termin ,cesta vysokého uceni“ oznacuje urcity navod, jak ridit

stait—tudiz se ztraci samotny zaklad, na kterém je slovni hricka

2 Vv Cestiné je pro tento spis zavedeny nazev Velké uceni, viz napfiklad: Kral,
Oldrich, pfel. (2008). Velké uceni; Doktrina stfedu. Lasenice: Maxima.
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postavena. Pokus o jeji zachovani se tim stava nesmyslnym a aryvek je
nesrozumitelny.

Francouzsky preklad se snazi odkaz ke starovéké filosofii zachovat:
JSAutrefois, a l'époque de Confucius, le principe des hautes études était
de gouverner le pays et pacifier le monde. De nos jours, il est plus
commode de commencer par étre président d‘université avant
d'entamer une carriere politique.“ (f. 225) ,Kdysi, za dob Konfuciovych,
bylo principem vysokého uceni ridit stat. Za nasich dni je pohodInéjsi
zacCit jako rektor university, a az pak zahajit politickou kariéru,“ rika
preklad. Takové feSeni je krok spravnym smérem—ctenar se diky vnitini
vysvétlivee dozvi, Ze ,,vysoké ucéeni” je termin, jez se néjak vztahuje ke
staré c¢inské filosofii. Avsak pouziti vyrazu hautes études (vysoké uceni)
je v tomto kontextu pon€kud nestastné, ponévadz terminem hautes
études se ve Francii bézné oznacuje jisty druh vzdélavaci instituce
trovni podobny université (e.g. Ecole des hautes études en sciences
sociales). Ctenr se tak nejspi$§ bude domnivat, Ze je zde fe¢ o né&jaké
vzdélavaci instituci doby Konfuciovy. V druhé vété prekladu se pak
spojeni hautes études viibec nezminuje, je tedy nasnadé se ptat, proc¢ ho
prrekladatel viibec uvadi, kdyZ slovni hiicku nakonec nezachoval. Navic
je druha véta velice explicitni, coz viibec nesouhlasi se zastfenou
formulaci v piivodnim textu.

Ve srovnani s ostatnimi dvéma pieklady vychazi anglicky o mnoho
lépe: ,For someone from the natural sciences to be a University
president is merely the beginning of a career in government.
Heretofore, the Way of Great Learning lay in ruling the country and
pacifying the land; now ruling the country and pacifying the land lies
in the Way of the University (literally, great learning), which in
addition is wide and open.“ (a. 189) Preklad zachovava titul dila Vysoké
uceni (Great Learning) a v poznamce na konci knihy podava c¢tenari
vysvétleni, o jaké dilo se jedni. Slovni hricka zde bohuzel neni
zachovana ve své bezprostrednosti, ale pouze ve vysvétlivce v zavorce.

Takovy preklad tedy rovnéz neptisobi stejné elegantné a britce jako
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puvodni text, avS§ak ¢tenar mu alespon bude rozumét a snad si pro sebe
zpétné dokaze rekonstruovat i humor originalu.>

Nicméné, prestoze se zadnému piekladateld tento tryvek nepodarilo
prelozit tak, aby byl plné funkéni, my mtzeme fici, Ze v kazdém
z danych jazykt existuje vyraz, ktery se svym vyznamem a etymologii
blizi ¢inskému vyrazu daxue, a Sikovnou manipulaci s takovym vyrazem
bychom mohli v textu prekladu navodit podobny ucinek jako v textu
origindlu. Ve Spanélstiné, francouzstiné i angli¢tiné najdeme spojeni
oznacujici ,vysSi vzdeélavani“: ensefianza superior, enseignement
supérieur a higher learning. Slova ensefianza, enseignement i learning
pak mohou znamenat nejen ,vzdélavani®, ale i ,vzde€lani“ ve smyslu
,souhrn védomosti“ ¢i ,miru, jakou byl ¢lovéek béhem vzdélavaciho
procesu zkultivovan®. Kdyz si vezmeme naptiklad francouzsky pieklad,
bylo by mozné ho upravit zptisobem podobnym tomuto: ,Autrefois,
suivre la juste voie afin de gouverner le pays et pacifier le monde était
pour Confucius la marque de l'enseignement supérieur. De nos jours,
suivre la voie de l'enseignement supérieur est juste la marque de
l‘ambition de gouverner le pays et pacifier le monde.“ (V minulosti,
kdyz clovek nasledoval spravnou (juste) cestu jak ridit stat a nastolit ve
svété mir, bylo to pro Konfucia znamkou vysokého vzdélani. Za nasich
dni, kdyz cloveék nasleduje cestu vyssiho vzdélavani, je to pouze (juste)
znamkou jeho ambice Fidit stat a nastolit ve svété mir.) Timto zptisobem
zlistane zachovana dvojznacnost spojeni ,vysoké uceni/vyssi
vzdélavani“ (l'enseignement supérieur) a zistane i odkaz ke
konfucianské filosofii. Slovni htic¢ka je jest€é umocnéna dvojsmyslnym
pouzitim slova juste, které ve spojeni la juste voie (spravna cesta)
znamena ,spravny“ a ve spojeni est juste la marque de l‘ambition (je
pouze znamkou ambice) znamena ,pouze“. Bohuzel je vSak tento
preklad ochuzen o nazev spisu Vysoké uceni—nicméné by bylo mozné

pripojit na konec knihy pozndmku, kde bychom spis zminili.

% Takové feSeni pak oviem nelze oznadit za ,funkéni®.
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3.3. Stiidani jazykovych rovin

Jednim z nejvyraznéjsich literarnich prostredki, kterych Qian
Zhongshu v Oblezené pevnosti vyuziva, je stfidani jazykovych rovin.
Tento prostredek mu napomaha charakterizovat postavy, priblizit
Ctenari prostredi d€je a rovnéz se jim dosahuje komického ucinku.
Zajimavé je predevsim stridani klasického a hovorového jazyka, avSak
neméné vyznamné je i vSudypritomné prolinani ¢instiny a zapadnich

jazykt v promluvach jednotlivych postav.

3.3.1. Klasicky jazyk

Mezi nejpozoruhodnéjsi priklady stridani jazykovych rovin patri

dopis, ktery Hongjian pise svému otci v klasickém jazyce:

[22] M BAE ZRE, BUEREL, BIBIEME - BEHRH
B, MFEBH, BEAEEEME - AN, Fz Lk
HFRRERAA S o BB R AR ME, SAMR, B/IAEM
B#ERZIR © (0.9-10)

V posledni dobé jsem se nachazel v sentimentalni nalade€, radosti
bylo malo a strasti mnoho, mych citi se zmocnila podzimni
melancholie. Pokazdé, kdyz na sebe pohlédnu do zrcadla, vidim
podobu vyzablého ¢lovéka ochablych sil a strhanych ryst, ktery
nebude Zzit dlouho. V skrytu se obavam, ze to neprestojim a slecné
Zhou bych tak mohl pokazit cely zZivot. Uctivé doufam, Ze se otec
slituje, dobrotivé rozvaze pouta, ktera meé poji, a nedopusti, aby
jeho netstupnost v tak malé véci privodila dozivotni zarmutek.

Cely tento aryvek je napsan zna¢né formalnim a literarni jazykem,
ktery se od hovorového jazyka se lisi slovni zasobou i syntaxi a obsahuje
fadu idiomatickych spojeni. Pro¢ je zde uzito takového jazykového

a stylistického jazykového registru? Jak jiz bylo zminéno vyse, v Ciné
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prvni poloviny dvacatého stoleti vedle sebe existoval hovorovy a klasicky
jazyk. V té dobé zacdala vznikat moderni literatura a pokrokové
smyslejici vzdélanci prosazovali literaturu psanou hovorovym jazykem.
AvSak v textech osobni nebo soukromé povahy—jako naptiklad
vdenicich a dopisech—mnoho intelektuald stale pouzivalo klasicky
jazyk (Gunn 1991: 117-119). Je tedy prirozené, Ze si Fang Hongjian
a jeho otec Fang Dunwen vymeénuji dopisy v klasickém jazyce. Navic, jak
rika Benicka (2010: 86), ,stary pan Fang je predstavitelom klasického
¢inskeho wvzdelanca zo starej skoly, veriaceho v trvali platnost
¢inskych civilizaénych hodnét a ich doblezZitosti pre konzervovanie
noriem spolocenského zZivota a prejavu spolocenskej prestize.“ Tyto
¢inské civilizaéni hodnoty ztélesniuje do velké miry praveé klasicky jazyk,
a tak si dokdzeme predstavit, Ze Hongjian, ktery se v tomto dopise
obraci na otce s choulostivou zalezZitosti, se bude snazit psat stylem,
ktery otec co nejvice oceni. Zhang a Liu (2005: 69) tvrdi, Ze timto
dopisem autor ilustruje, do jaké miry se Hongjian nachazi ve vleku
svého otce.—Hongjian ma ptred otcem respekt, boji se mu piimo
postavit, a tak se jim nechava ovladat i z jazykového hlediska. Proto
zaobaluje své prani zrusit zasnoubeni se sle¢nou Zhao do nejrznéjsich
idiomatickych vyrazii a co nejzastten€jsich a nejneprimeéjsich formulaci.
Cely tryvek ma v textu tu funkci, Ze nazorné vykresluje Hongjianovu
osobnost—poukazuje na to, jaky je Hongjian ve vztahu ke své rodiné
zbabélec.

Zaroven dopis ve srovnani s jinymi jazykovymi rovinami v textu
vyvolava humorny ucinek. Jak zminuji Zhang a Liu (ibid.: 68),
Hongjiantiv dopis ostie kontrastuje napriklad s turyvkem, ktery se

nachézi jen o ptl strany dale:

[23] J7 5 () BRIGREAUCAEE, H B 3 [R) S F9 5K -
MR E R BREZ LTS © 1 (0.10)
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Fang Hongjian (...) zacal ¢ist Schopenhauera, pted spoluzaky délal
chytrého a rikal: ,Kde je ve svété laska? Od pocatku jde jen
o reprodukéni pud.®

Rozdil mezi dvéma Hongjianovymi promluvami je markantni.
Varyvku [23] méme najednou—na rozdil od predchoziho aryvku—
primou a nezaobalenou promluvu, ktera zminuje jméno Schopenhauer
a moderni termin ,reprodukéni pud“ (%ﬁﬁ@j £} ) a ze které rozhodné
nemizeme vyvozovat, Ze by Hongjian sdilel otcovu viru v ,trvali
platnost ¢inskych civilizacnych hodnot”.

Jak ma prekladatel co nejlépe odlisit tyto dvé jazykové roviny? Je
pravdépodobné, ze v cilovém jazyce nebude existovat registr, ktery by
odpovidal klasickému jazyku v ¢instiné. Jak tika Vilikovsky (2002:
202), potfebnou variabilitu registri bude oproti starobylym jazykim
obtizné najit predevsim v jazycich s pomérné kratkou pisemnou tradici,
jako je CeStina i slovenstina. Avsak ve srovnani s ¢instinou ma vétSina
evropskych jazyki jen pomérné kratkou pisemnou tradici.

Pokud budeme chapat klasicky jazyk jako archaicky piisobici literarni
styl casové vzdaleny modernimu jazyku étenare, bude se prekladatel
nejspi$ snazit i sviij preklad archaisovat. Takto pojima sviij preklad
napriklad Benicka, jejiz metoda spocivd ve vyuziti dvou prvki
charakteristickych pro syntaxi literarni slovenstiny osmnéctého
a devatenactého stoleti—slovesa na konci véty a postponovaného

privlastku:

V ostatnom case, zial city moje zviera, radosti opustaji ma
a smuatok sa kopi, chmury jesenné na mna doliehajia. V zrkadle
obraz duse chradniicej a tela slabntceho vidiet len, obraz toho,
ktorému osud dlhého veku nedopraje. Len bojim sa, Ze trapenie to
neprekonam a sle¢na Couové za chybu tt az do konca Zivota trpiet
bude. Nadej len ostava, Ze vy k tomu sa snad znizite, aby ste
zasnubenie moje zrusili a z nestastia toho ma dostali. Teraz zlo
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mensSie znasat, vari lepsie nie je, ako potom po cely Zivot suzit sa?
(Benicka 2010: 89)

Avsak nez se rozhodneme pro podobné feseni, je tfeba zvazit nékolik
dalsich faktort. Pfedevsim, jak bylo vyse feceno, klasicky a hovorovy
jazyk fungovaly v ¢inském literarnim prostiedi v dobé napsani romanu
bok po boku, je tedy pravdépodobné, zZe étenar originalu klasicky jazyk—
prrestoze se zformoval jiz pted nékolika sty let—nutné nevnima jako
starobylou zalezitost modernimu jazyku casové vzdalenou. Mimo to,
i hovorovy jazyk béhem svého dlouhého vyvoje prejal mnohé prvky
klasického jazyka (Dolezelova-Velingerova 1988: 12) a mnoho z jeho
forem nebude cizi ani dneSnimu ¢tenari. A i pokud bychom usoudili, ze
uryvek by se mél archaisovat, miZzeme se jesté zamyslet nad tim, zdali
vyuzitim  archaickych forem cilového jazyka tryvek prilis
nenaturalisuyjeme—nedoddvdme mu konotace spojené s uréitym
historickym obdobim v kulturnim prostiedi cilového jazyka.

Co se tyce primo aryvku [22], pro n€j neni charakteristické pouze to,
Ze je psany klasickym jazykem. Qian zde klasicky styl prehani, dotahuje
ho az do absurdnich rovin. Cely dopis je velice forméalni, odtazity,
mnoho formulaci plisobi bizarné a vystfedné—tim spiS vezmeme-li
v potaz, Ze se jedna o dopis domti, u kterého bychom cekali aspoii jistou
davku bezprostrednosti a vrelosti. Podivejme se na dva anglické
preklady tryvku. Kromé prekladu Kelly a Maa zde mame i druhy
preklad od Dennise T. Hu:

I have of late been very restless and fitful, experiencing little joy
and much grief. A feeling of 'autumnal melancholy' has suddenly
possessed me, and every time I look into the mirror at my own
reflection, so gaunt and dispirited, I feel it is not the face of one
destined for longevity. I'm afraid my body can‘t hold up much
longer, and I may be the cause of a lifetime of regret for Miss
Chou. I hope you, Father, will extend to me your understanding
and sympathy and tactfully sever the ties that bind. Do not get
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angry and reject my plea and thus help bring me everlasting woe.
(a.9)

Of late I have been sentimental and given to brooding; joyous
moments are rare, yet my feelings of gloom are truly intense. In
my mind there lingers a strong sense of the autumn of life. Each
time I look in the mirror I see myself spiritually weak and
physically emaciated. Such sapped vitality is hardly a promise of
longevity. I am therefore deeply concerned about the
consequences of the possible brevity of my life: it would in that
event be ruination for the rest of Miss Chou's life as well. Hence
my sincerest wish it is, that, out of kind consideration for my
circumstances, Father would undertake to dissolve the agreement
with grace and tact. Pray do not allow intolerance over a minor
request lead to everlasting woe. (Hu 1982: 131)

Jak tikaji Zhang a Liu (2005: 69-70), oba tyto preklady pouzivaji
k odliseni registru pouze formalni styl moderni angli¢tiny a nesnazi se
preklad nijak archaisovat. Skute¢né si miizeme vSimnout, Ze po lexikalni
strance se az na slova woe a pray oba prekladatelé drzeli bézné slovni
zasoby moderniho jazyka, avSak u jednotlivych vyrazi se vétSinou
snazili vybirat si formalnéjsi ekvivalenty. U obou prekladii najdeme tedy
naptiklad vyraz of late misto hovorovéjsiho lately nebo recently,
longevity misto long life a joy ¢i joyous misto happiness ¢i happy.
Avsak preklad od Dennise Hu dotahuje formalnost vyraziva mnohem
dale. Zatimco Kelly a Mao uzivaji sice mirné literarné zabarvenych,
avSak stale béznych vyrazi jako restless, fitful, gaunt nebo dispirited,
Dennis Hu na stejnych mistech preklada mnohem formalnéji
sentimental, given to brooding, spiritually weak a physically
emaciated. Hu se vyhyba konvenc¢nim spojenim I am afraid a do not
get, ktera pouzivaji Kelly a Mao, a na jejich misté pouziva v hovorovém
jazyce mnohem neobvyklejsi I am deeply concerned a pray do not
allow. Za zminku stoji i pouziti spojek yet a hence, které jsou typické

spiSe pro formalni texty nez pro béznou fec¢. Diilezité je rovnéz to, Ze se
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Hu vyhnul zkracovani slovesnych tvari—které je znamkou
neformalniho textu a které Kelly a Mao ve dvou pripadech pouzivaji:
»I'm afraid my body can‘t hold up much longer (...).“

Co se tyce celkové struktury uryvku i formulaci jednotlivych vét,
Kelly a Mao se mnohem vérnéji drzi originalu (Zhang & Liu 2005:
69-70). Klasicka ¢éinstina uryvku je velice precizni a zhustény jazyk,
jednotlivé véty a fraze jsou kladeny linearné za sebe a vztahy mezi nimi
vétsinou nejsou vyjadreny explicitné spojkami. Kdyz si vezmeme jako
priklad néasledujici souvéti, jazyk Kelly a Maa je zde podobné struény
jako v klasické ¢instin€é, mezi obéma vedlejSimi v€tami panuje stejné
jako v ptivodnim textu souradny vztah a obé véty jsou spojeny pouze
jednoduchou spojkou and: ,,I hope you, Father, will extend to me your
understanding and sympathy and tactfully sever the ties that bind.*
Struc¢nost, ktera je vlastni klasické cinstin€, se vsak v anglictiné miji
ucinkem. Jazyk uryvku totiz v originale pouziva slovni zasobu, ktera se
znacné lisi od slovni zasoby moderniho hovorového jazyka. Takrka
kazdé slovo, které Hongjian v dopise pouziva, by mélo v hovorové
¢instiné jiny ekvivalent a bude ptisobit nezvykle, literdrné nebo
archaicky. Slovnik prekladu Kelly a Maa je oproti tomu priizra¢né Cisty
a jednotliva slova nemaji zadné zvlastni konotace.

Anglickému forméalnimu a literarnimu stylu by naopak vice slusela
jista upovidanost a spletitost vétnych konstrukei. O to se pokousi Hu:
~Hence my sincerest wish it is, that, out of kind consideration for my
circumstances, Father would undertake to dissolve the agreement with
grace and tact.“ Zda se, Ze Hu se toto souvéti zamérné snazil co mozna
nejvice zaSmodrchat a vSechno Tici co mozna nejkomplikovanéjsim
zptisobem. Tudiz zde mame naptiklad spojeni ,,hence my sincerest wish
it is“ misto ,,I hope®. VSimnéme si také, ze zde Hu na zacatek véty vklada
spojku hence a pouZziva pro hovorovy jazyk neptirozeny, piiznakovy
slovosled s predsazenym predmétem—,my sincerest wish it is“ misto
obvyklého it is my sincerest wish“. Dale pak Hu pokracuje dalsi

spojkou that a—misto aby pokracoval ptirozené podmétem Father jako
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Kelly a Mao—opét cast véty (out of kind consideration for my
circumstances) predsouva pred podmét zpisobem, jenz neni
v hovorovém jazyce bézny. Celé souvéti pak korunuje véta ,Father
would undertake to dissolve the agreement with grace and tact.“ Ve
srovnani s verzi Kelly a Maa ,,(...) you, Father, will (...) tactfully sever
the ties that bind*“ je tato véta mnohem bohatsi. Misto primocarého will
pouziva Hu uctivejsi slovo would, za n€jz jesté klade sloveso undertake,
coZ jsou—spolecné s pouzitim tieti osoby—vsSechno prostiedky, jimiz
mluvci zachovava uctivy odstup od adresata. Toto prehnané trojité
vyjadteni zdvorilosti ptisobi presné v duchu origindlu znacéné
neprirozené a komicky.

Zhang a Liu tvrdi (2005: 69-70), Zze mezi hlavni rysy Hongjianova
dopisu otci patii jeho snaha Fici vSe co nejvétsi oklikou a s co nejvétsi
sloZitosti, coz vytstuje v onu vySe zminénou bizarnost a vystiednost.
Vzato podle téchto méritek tak Huliv preklad postihuje velmi dobie
vyznéni ptivodniho textu. Jediné, co Zhang a Liu (ibid.: 70) Huovu
prekladu vytykaji, je to, ze cCleni text na rozdil od Kelly a Maa na
mnohem krat$i véty, pricemz delsi véty by byly z hlediska slozité
pusobiciho forméalniho stylu lepsi. AvSak v tomto pripadé neni dulezité
pouze to, kam zrovna prekladatel umistil tecku, nybrz i to, zdali se
nejedna v pripadeé dlouhé véty nahodou o souvéti sloZzené ze souradnych
vét—takové souvéti by pak stejné textu prili§ nepridavalo na slozitosti.
Pokud bychom pocitali tecky a stfedniky, pak skuteéné napocitdme
pouze pét vét u prekladu Kelly a Maa a celych osm vét u Hua. Pokud
ovSsem budeme poditat nejen cela souvéti, ale i véty v ramci souvéti,
pokud mezi nimi panuje souradny vztah, napoc¢itime u Kelly a Maa

devét vét, zatimco u Hua bude pocet stéle stejny.

Zaméime se nyni na dalsi dopis, ktery Hongjian pise v klasické

¢instiné, tentokrat sle¢né Su:
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[24] TRERACRHIE—5FF, BEAEME, REESH, &
HERREEZT, BRMmIR, RERULAEER, —
B, ODEARZE - WERME, BTIEE © 1 (0.109-110)
Kdyz jste mi vCera ukazala basen na véjiri, zalila mé vlna potéseni.
Az kdyZ jsem seznal podle podpisu a vénovani, Ze vzesla z pod
rukou sprostého urednika, prekvapilo mé to a rozhor¢ilo,
nasledné jsem se tedy dopustil zavazného narceni, Ze se jedna o
plagiat, coz mi nakratko prineslo pocit uspokojeni, avSak ve
skutecnosti se citim nesviij. S ohledem na vase pratelstvi, jehoz
nejsem hoden, prosim, nekarejte meé prilis tvrdeé.

V romanu se objevuji celkem dva dopisy, které Hongjian adresuje
slecné Su. Toto je prvni z nich. Hongjian ho napsal klasickou ¢instinou
za Uclelem udobrit si slecnu Su poté, co nedopatfenim pohane€l jeji
bésen, o niz se domnival, Ze jejim autorem je nékdo jiny. Dopis je ovSem
plny pretvarky a naprosto prevraci naruby Hongjianovy skuteéné pocity.
Hongjian chtél, aby byl styl dopisu co nejelegantnéjsi a nejvyrecnéjsi,
avSak mimo jiné také proto, Ze jej chtél ukazat pro pobaveni slecné
Tang. Klasicky jazyk si zvolil z toho diivodu, Ze, jak se sdm domniva,
sklasicky jazyk je [pro takovou prilezitost] vhodnéjsi; vyjadreni je
zhusténé a nejednoznacné, je to delikatni nastroj, kdyz chceme zakryt
své chyby.“ (0. 108; ,(...) X B IR ZE , FAEBEHMNEIE, &8
A AE B IR B B T B © “) Tuto Hongjianovu myslenku najdeme
vtextu romanu jen o nékolik vét vysSe, nez samotny dopis. Na
prekladateli tedy je, aby ji dal za pravdu a i do textu prekladu prenesl
onu zhusténost a nejednoznacénost klasického jazyka. Ovsem styl tohoto
elegantnéjsi, hravéjsi, nepilisobi tak podivnym a extravagantnim
dojmem, jakym piisobil onen pfehnané upjaty a uctivy zpusob, jimz se
Hongjian obracel na otce.

Druhy z dopisii sleéné Su se pak lisi jak od dopisu [24], tak od dopisu

otci:
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[25] A& iR BARREAAIR, FrLREEE(F - el
LEESHHIE, é%&Tﬁ - WAL, TEILE
HABCKIRRE, WARBRREEFOEMEKGS, ®AHE
ELPEEE=10PNG I%&EU@EW,&mTU@%%%E
RH o BRI A AR ER, TR, "I AK
EAEREBHIEIE o TURREE © (0.138)

Draha sleéno Su, nemam jiz tu drzost znovu se s vami setkat,
proto pisi tento dopis. VSe, co se v minulosti stalo, az po tento
vecer, je celé moje chyba. Nemam pro to zddnou vymluvu ani
vysvétleni. Neodvazuji se vas zadat, abyste mi prominula, jen
doufam, Ze na mée, slabocha, ktery neméa tu odvahu byt uprimny,
brzy zapomenete. Z celého srdce si vas vazim, a tim spi$ se mi
protivi takhle zneuctit vase pratelstvi. Nejsem hodny prizné,
kterou jste mé v poslednich mésicich zahrnula, ale ty chvile pro
meé navzdy zlistanou drahocennou vzpominkou. Bud'te stastna.

Tento dopis neni tak hravy jako prvni dopis a na rozdil od néj je
psany hovorovym jazykem. Hongjian zde dava slecné Su koSem,
konec¢né se odhodlal k tomu, aby ji fekl, Ze ji nemiluje, uz tedy neni
potifeba zminéné zastrenosti klasického jazyka. Jak fika Hu (1982: 131),
tyto dva dopisy maji tu funkci, Ze do jisté miry zobrazuji vyvoj
Honjianova vztahu ke sle¢né Su a je nezbytné zachovat mezi nimi
dostateény kontrast. Obecné mtizeme Tici, Ze s druhym dopisem
jednotlivi prekladatelé neméli problémy, nevyskytuji se v ném zadna
prekladatelsky prili§ problematickd mista, v prekladu stacilo pouzit

bézny moderni jazyk, snad jen ponékud formalnéji ladény.>*

% Dear Wen-wan, | can‘t bring myself to see you again, so | am writing you this letter.
Everything that has happened in the past right up until tonight is entirely my fault.
| have no excuse and no way to explain. | couldn‘t ask for your forgiveness. | only
hope you will quickly forget this weakling who lacks the courage to be frank.
Because | sincerely respect you, | couldn‘t bear to insult your friendship. | don‘t
deserve the kindness you have shown me in the last few months, but it will forever
remain a cherished memory. Best wishes. (a. 98-99)

Mademoiselle, Je n‘ai pas le courage de vous revoir, c'est pourquoi je vous écris
a présent. Tout ce qui s‘est passé jusqu‘a ce soir est de mon unigue faute. Je n‘ai
aucune excuse et ne puis vous fournir aucune explication, je n‘ose pas vous
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Prvni z dopist je vSak pro prekladatele mnohem vétSim oriskem,
protoZe, jak jiz bylo feceno, se musi vymezit jak proti stylu druhého
dopisu, tak proti stylu Hongjianova dopisu otci. Podivejme se nejprve na
jeho anglicky a Spanélsky preklad:

Yesterday when you showed me the poem on the fan, I was wexed
that such a beautiful piece of writing had been composed by none
other than a vulgar common official. In my surprise and
resentment, I made the unfair accusation that it must have had
amodel. Though I derived momentary pleasure, I really felt
uneasy. I am beholden to you for your kindness. I deserve a stern
rebuke. (a. 79)

Cuando ayer me mostrasteis el poema del abanico, tan excitante
y agradable, aquellas elegantes frases me dejaron estupefacto
y me provocaron celos al comprobar que salian de la mano de un
vulgar funcionario. La acusaciéon de plagio me hizo recobrar
momentamente la alegria, pero pronto pasé y me senti turbado.
Desearia recobrar tu amistad, aunque en realidad merezco una
dura reprimenda. (8. 124)

Hlavnim problémem pro prekladatele je zde to, ze zatimco autor
ptvodniho textu ma k disposici jak klasicky tak moderni hovorovy jazyk,
prekladatel miize pouzit pouze jazyk moderni. Na prikladé aryvku [22]

demander de me pardonner. J'espére seulement que vous oublierez rapidement
un homme aussi lache et qui n'a pas le courage d‘étre franc. Je ne puis faire fi de
votre amitié, car je vous respecte sincérement, mais je ne mérite pas toutes les
attentions que vous m‘avez accordées depuis quelques mois, méme si ce seront
des souvenirs que je chérirai toujours. Avec mes meilleurs sentiments. Fang
Hongjian (f. 118)

Sefiorita Wenwan: No me atrevo a volverte a ver, por eso te escribo esta carta.
Todo lo ocurrido antes y esta noche ha sido culpa mia. No tengo ninguna excusa y
me resulta dificil explicarlo. No me atrevo a pedir que me perdones, sélo aspiro
a que rapidamente olvides a este hombre blando y carente de valor para la
franqueza. Como de verdad te respeto, no puedo seguir denigrando la amistad
gue me has ofrecido. No merezco la consideracién con que me has tratado todos
estos meses. Sera algo que recordaré siempre como un preciado tesoro. Con mis
mejores deseos, Fang Hongjian (5. 154-155)
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jsme vidéli, ze prekladatelé se snazili odlisit hovorovy jazyk od
klasického predevsim tim, Ze aryvek prelozili zna¢né formalnim stylem.
Avsak v tomto pripadé zde mame dva dopisy pro slecnu Su, které jsou
oba psany vice ¢i méné formalnim stylem, ale presto se svym jazykovym
registrem lisi.

Hu (1985: 131) kritizuje preklad Kelly a Maa za to, Ze styl obou
dopist dostate¢né nerozlisuje. A skute¢né, kdyz se podivame na preklad
prvniho dopisu, nalezneme v ném jen malo ukazatelli, které by nam
rikaly, Ze je v originalu psan zcela jinym stylem nez dopis druhy. VétSina
formulaci zde pouzitych je naprosto bézna, pouze par obrati ptisobi
dojmem literarniho jazyka: ,none other than a vulgar common
official“, ,I derived momentary pleasure.“ Podobné odtazité obraty
vSak najdeme i v druhém dopise, napriklad: ,,I couldn‘t bear to insult
your friendship.“ Do mirné formalnéjsi roviny pak text posouva uziti
predminulého ¢asu, ktery v druhém dopise nenajdeme. Nicméné, tézko
bychom zde hledali cokoliv blizkého onomu Hongjianem
pozadovanému ,.zhusténému a nejednozna¢nému® vyjadreni klasického
jazyka.

Spanélsky preklad se s problémem vyrovnava o néco lépe, i kdyz
zdaleka ne idealn&. Ctenaf si na prvni pohled v§imne, Ze prvni dopis se
sklada ze samych dlouhych souvéti, zatimco druhy dopis spise z kratsich
samostatnych vét, jez se stfidaji rychle za sebou. Za zminku také stoji
bohatsi Skala spojovacich vyrazii v prvnim dopise. Mame zde vyrazy
cuando, al comprobar que, pero, aunque, zatimco v druhém dopise,
ktery je delsi, se pouze jednou objevuje vyraz por eso a jinak si
prekladatel vystac¢i se spojkou que. Prvni véta, jez zabira vice nez
polovinu prvniho dopisu, je Sikovné zkonstruovania a pomoci zmény
slovosledu oproti originalu vytvari efekt houpacky, podél které se ¢tenar
pohybuje mezi pocity nadseni a rozhoiceni. Véta zacina ve velice
positivnim duchu vychvalovanim dané basné, pricemz spojeni , aquellas
elegantes frases me dejaron estupefacto y me provocaron celos“ (tyto

elegantni véty mé ohromily a vzbudily mou zarlivost) slouzi jako jakysi
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stézejni bod, kde se vyznam véty prevraci do rozhorceni. Tyto pocity
»~ohromeni“ a ,zarlivosti“ se totiz mohou vztahovat jak ke kvalité verst
v basni slecny Su, tak ke zjisténi, ze autorem je pouze ,sprosty tirednik®
(me dejaron estupefacto y me provocaron celos al comprobar que
salian de la mano de un vulgar funcionario). Preklad se tak mirné
priblizuje nejednozna¢nému a rafinovanému vyjadreni klasické ¢instiny,
jak o ném mluvi Fang Hongjian ve vySe citované pasazi.

Ovsem vyznéni prvniho i druhého dopisu narusuje problém, ktery se
ve Spanélském prekladu objevuje i jinde nez jen v nami diskutovanych
dopisech. Hongjian sle¢né Su v obou dopisech soustavné tyka, coz se jen
tézko sluéuje s formalnim stylem, jakym jsou dopisy napsané. Stejné tak
i jinde v textu Span€lského prekladu si Hongjian tyka s kymkoliv brzy
poté, co se s nim sprateli. To plati o slecné Su, sleéné Tang i sleéné Sun.
Avsak 1 kdyz si postavy tykaji, stale pri vzajemném styku pouzivaji
riznych zdvorilostnich prostiedki, které by odpovidaly spise stavu, kdy
si lidé vykaji (onkaji ve Spanélstin€). Tak se napriklad slecna Su
a Hongjian navzajem stale oslovuji ,pane“ a ,sle¢no®: ,Cudnto tiempo
sin verte, sefior Fang. {Qué te trae por aqui?” (8. 79; ,Jak dlouho jsem
té nevidéla, pane Fangu! Co té sem privadi?“) Podivné v tomto ohledu
pusobi také vztah Roujia a Xinmeie. Jak jiz bylo fe¢eno vyse, Roujia se
formalné nachazi o generaci nize nez Xinmei, chova se k nému tedy
uctivé a oslovuje ho ,strycku®. Nicméné ve Spanélském piekladu si obé
postavy od pocatku bez okolkii tykaji. Vérnéji vztahy mezi postavami
vyjadiuje spiSe francouzsky pieklad, ve kterém si postavy soustavné
vykaji, tykani je vyhrazeno pouze osobam, které spolu maji hodné blizky
vztah, zejména pratelim Hongjianovi a Xinmeiovi nebo Hongjianovi
a Roujia, poté co se zasnoubi.

Ostatné, francouzsky preklad nabizi i nejzajimavéjsi feSeni prevodu

prvniho dopisu sle¢né Su:

De penser qu‘un minable avait calligraphié

sur le bel éventail que j‘ai hier contemplé
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ces vers magnifiques, ces phrases a ravir

la stupeur a forcé mon cceur a défaillir.
Pour masquer mon dépit restait la calomnie
las ! mon cceur en a pati

me donnerez-vous merci

au nom de l‘amitié qui nous lie? (f. 95)

V tomto pripadé opravdu nehrozi, zZe by ¢tenar nepoznal rozdil
v jazykovém registru obou Hongjianovych dopisti. Forma basné, kterou
prekladatel zvolil, dobie vystihuje hravost, se kterou Hongjian dopis
napsal. Prekladatel si vSak s basni zfejmé nedal prili§ praci—rytmus je
nepravidelny, rymy dosti ubohé, spojeni typu ,la stupeur a forcé mon
ceeur a défaillir (Gzasem umdlelo srdce mé) piisobi oteviené komicky—
cely dopis pak ma daleko do rafinovanosti klasické ¢instiny a skrytého
zertu, kterym chtél Hongjian pobavit sle¢nu Tang. Nicméné, prekladatel
nam zde ukazuje cestu, jak by bylo mozné pasdze napsané klasickym

jazykem piekladat.

Kdyz shrneme vse, co jiz bylo v této kapitole o klasickém jazyce
feteno, vyplyne nam, ze prekladatel bude pfi prevodu pasazi
z klasického jazyka hledat takovy registr, ktery se bude silné€ odlisovat
syntaxi i lexikem od bézného jazykového registru textu. Na stylu tryvka
by mélo byt znat, Ze se poji s dobou minulou a tradic¢ni, avSak pfti
prekladu je zaroven treba se vyhnout prehnané archaisaci a tomu, aby
byl prreklad spojovan s uréitym obdobim ve vyvoji cilového jazyka.

Hledame tedy registr, ktery nema v prirozeném prostredi cilového
jazyka obdobu—registr, ktery bude v cilovém jazyce imitovat roli
klasického jazyka v éinstiné. K tomu miizeme pridat jeSté rytmické
ohledy.—V tryvcich [22] a [24] si miiZeme vSimnout, Ze jednotlivé fraze
se Casto vyznacduji stejnou délkou—zejména se jedna o ctytslabi¢na
spojeni (e.g. ,(..) —RFEUHR, DERZE - WHEME, BIIRE ° “
v uryvku [24]). Na vSechny tyto pozadavky muze prekladatel—tak jako

-116-



v pripadé francouzského piekladu uryvku [24]—odpovédét basnickym
stylem.
Podivejme se pro ilustraci na aryvek z ¢eského prekladu Aeneidy od

O. Vanorného:

O vélce zpivam a reku, jenz z prvni krajiny trgjské

priplul k italské zemi, hnan osudem, k lavinskym biehtim,
vyhnanec, dlouhy cas jej po zemich stvala i motich

bozska moc: zly Iunonin hnév, jenz nedal se smifrit.

(Vergilius 1970: 27)

Zde jde o priklad snahy prevést do cestiny ¢asomérny druh verse,
prestoze takovy verSovy systém neni éeskému jazyku vlastni. Tento
preklad je mozné kritizovat za to, Ze je jen slabou nahradou za bohatost
verSe originalu (Levy 1998: 244), avSak nas zajima spiSe neprirozenost,
se kterou prekladatel zasazuje ¢asomérny systém do ceStiny. Tim, Ze se
prekladatel snazi prizptisobit cizimu verSovému systému, vtiskuje textu
neprirozeny rytmus, vybira slova, ktera se mu hodi z hlediska zvukovych
kvalit basné—odliSna od slov, ktera by pouzival pokud by -chtél
reprodukovat bézny hovorovy jazyk—a zvlaStnim zplsobem méni
slovosled—tim vs§im vytvari zcela novy jazykovy registr. Podivejme se,

jak by aryvek vypadal bez grafického rozclenéni do versi:

O valce zpivam a reku, jenz z prvni krajiny tréjské priplul k italské
zemi, hnan osudem, k lavinskym biehiim, vyhnanec, dlouhy cas
jej po zemich Stvala i morich boZzska moc: zly Iunonin hnév, jenz
nedal se smifrit.

Takto text jiz nevypada jako béasen, ale stale si zachovava uréité
vlastnosti, které ho odlisuji od hovorového jazyka—vlastnosti podobné
tém, které ocekavame od Kklasické c¢instiny. Pokud turyvky psané
klasickou ¢instinou prebasnime zpiisobem, ktery neni cilovému jazyku

vlastni, dostaneme text, ktery bude vycizelovany, zhustény, misty
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ambivalentni. Nebude pouzivat archaického lexika ani syntaxe, avSak
metrické pozadavky budou zpiisobovat, ze se lexikum i syntax budou
odliSovat od bézného jazyka. Text se nebude podobat zadnému
jazykovému registru, ktery by mél v kulture cilového jazyka specialni
konotace, ale presto bude pisobit klasicky.—Nicméné, i za pouziti
takového stylu by bylo nutno v prekladu dale zohlednit specifické rysy,
kterymi se vyznacCuje primo dana pasaz—napriklad v pripadé uryvku

[22] zna¢nou neptimost formulaci, uctivost a forméalnost.

3.3.2. Cinstina proloZend vyrazy ciztho jazyka

Druhym vyznamnym jazykovym registrem, se kterym se kromé
klasického jazyka v Oblezené pevnosti mizeme setkat, je cinstina
proloZzend vyrazy ciziho jazyka. Nasledujici aryvek je priznaénou

ukézkou:

[26] SRICAENRGGE: [FAEMBEELALL, HHET, B
18 LRENES o A ZFAE hunch; B R —HEE, 2K
What d'you call ZEF% — 8, HK% 0. K » I HEREH
iR, EHMMH: TAHEREKR fool I °
Ovyeah, FKEETRAVANE: Sucker, TRAEERFL! 1 (o.55-56)

Pan Zhang se zasmal: ,,J& nevim nic o vzorech rznych obdobi,
jsem priliS zaneprazdnény, nemam cas listovat v knizkach
a takové véci zkoumat. Ale mam hunch, a kdyz néco vidim, tak mé
najednou, what dyou call, popadne nahla inspirace, koupim to
a je to uplné O.K. VSichni ti prekupnici se starozitnostmi ke mné
maji respekt a ja jim cCasto rikam: ,Ne abyste mé fool svymi
padélky. Oh yeah, tenhle Zhang neni sucker, nemyslete si, Ze mé
podvedete!“

Tento aryvek, podobné jako pasaze v klasickém jazyce, ma tu funkci,

ze Ctenari priblizuje spolecenské prostredi, ve kterém se Hongjian
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pohyboval, a zaroven vypovida néco o charakteru jedné z postav—
tentokrat $anghajského businessmana Zhanga. Redeno piimo slovy
romanu, anglicka slova zde nejsou proto, Ze by pan Zhang ,mél néjaké
nové napady, které by se v ¢instiné tézko vyjadrovaly a musel by si proto
vypujcit angli¢tinu. Anglicka slova v jeho feci se tedy nedala srovnavat
se zlatymi zuby v tstech—ty jsou nejen ozdobné, ale daji se i pouzivat—
spi$ bychom je mohli srovnat s kousky masa, které mezi témito zuby
uvizly—ukazuji, Ze jsme se dobie najedli, ale jinak nesloui ni¢emu.“ (i}
A HE P OCERZERRT R, FEMEOOREE; B DU EEE a5
NF, RIS EREIET, K Ae X ANMENERL, wal
AU PR AINE, RRSCEIZE, IR - ;
0.54)

Prevod pasazi psanych takovymto jazykem nebude pro prekladatele
zdaleka tak problematicky jako u pasazi v klasické ¢instiné, avsak jista
uskali rovnéz skyta. Nejjednodus$si metodou bude pro piekladatele
prevést c¢instinu do cilového jazyka a anglickd slova ponechat

v originale, tak jak to dél4 Spanélsky preklad:

No entiendo nada de los ornamentos de cada época, estoy muy
ocupado y tampoco tengo tiempo de hojear los libros. Pero tengo
un hunch; en cuanto veo una pieza, de repente me viene..., what
do you call?, 1a inspiracion, y si lo compro seguro que es O.K. Los
anticuarios me respetan, yo siempre les digo: «No soy fool, asi que
no me vengais con una falsificacion.» Oh, yeah, el sehor Zhang no
es ningun sucker, ino penséis que me vais a enganar! (8. 71)

Anglicka slova nam v originale rikaji, ze pan Zhang je ¢lovek, ktery si
rad pripada moderni, a tim, ze mluvi smésici angli¢tiny a ¢instiny, dava
svoji modernost ostentativné najevo. OvSem—jak bylo fe¢eno—anglicka
slova v jeho jazyce nemaji zddnou jinou funkci, nez Ze jsou pochybnou
ozdobou, a tak cely jeho zpiisob feci vyzniva znac¢né plytce. Kdyz se
podivame na Spané€lsky preklad, vyznéni tryvku bude stejné. Stejné jako

v Sanghaji prelomu tficatych a étyficatych let, i v sou¢asném Spanélsku
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bude angli¢tina jistym symbolem modernosti, presto vSak je mnohdy
angloamerickad kultura prijimana s rezervou a lidé, kteri
bezmyslenkovité pouzivaji anglické vyrazy jen proto, ze se domnivaji, ze
je to trendy, jsou ¢asto ostatnim pro smich.

Jak vidime, vétSina anglickych vyrazi v aryvku jsou bud vycpavky
(O yeah, what dyou call) nebo se jedna o jmenné vyrazy v prvnim padeé
(sucker; O. K.), tudiz prekladateli nedéla potiz tyto vyrazy do
Spanélstiny integrovat. Potiz nastava pouze v tom pripadé, Ze se anglicky
vyraz vyskytne v misté, kde by ve Spanélstiné byla flexe, tedy na misté
slovesa. U spojeni fool #¢ (oblafnout mé&) bude $panélsky ¢tenai—
stejné jako céesky—u slovesa fool ocekavat koncovku infinitivu. Bez
takové koncovky bude sloveso piisobit velice neptirozené. To ostatné
vidime i na prikladu ceského prekladu aryvku: ,Ne abyste mé fool svymi
padélky.” Jednim z moznych feSeni by bylo toto sloveso ptizptisobit
morfologii cilového jazyka, napriklad takto: ,Ne abyste mé ofoolili svymi
padélky.“ Avsak podobny novotvar mtze prekladatel opravnéné
povazovat za prili§ bizarni aZ nesrozumitelny. Spanélsky preklad tedy
vyuziva jiného feSeni a slovo fool pouziva v jeho jmenném tvaru: ,,No
soy fool, asi que no me vengais con una falsificacion.“ (Nejsem fool
(blazen), tak na mé nechod'te s pad€lky.)

Spanélsky prekladatel predpokladal, Ze anglické vyrazy nebudou
v textu Ctenafi Cinit Zzadné potiZe, a tedy je vSechny zachoval v ptivodnim

znéni. Jinak tomu vsak je u francouzského prekladu:

Je ne connais rien aux styles et je suis bien trop occupé pour avoir
le temps d‘étudier ca dans les livres, seulement j‘ai une veine de
bossu et quand je vois quelque chose, what do you call ? j‘ai une
inspiration, je l‘achete et c‘est toujours O.K. Les antiquaires
m‘envient tous, je leur répete toujours que ce nest pas la peine
d‘essayer de me rouler avec une copie, oh, yeah, foi de Zhang, je
ne suis pas un sucker. (f. 55)
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Prekladatelé zde vypustili slova hunch a fool a nahradili je
ekvivalenty veine de bossu a rouler. Jsou to sice slangové a velice
barvité vyrazy, tedy dodavaji promluvé pana Zhanga jistou
priznakovost, avsak neplni v textu stejnou funkci jako ony anglické
skousky masa“. Prekladatelé se zde zfejmé v duchu Jifiho Levého?
rozhodli vynechat slova, ktera budou francouzskému c¢tenafi méné
znama (hunch) nebo se z hlediska morfologie—jak bylo ukazano—
Spatné integruji do textu (fool). V pripadé tohoto dryvku vynechani
dvou anglickych slov vysledny ucinek nijak zvlast neméni, protoze
vuryvku stale ziistava jesté nékolik dalSich podobnych vyrazi. AvSak
nés francouzsky preklad se vSeobecné vyznacuje neochotou ponechévat
anglické vyrazy v ptvodnim znéni. Uz jsme si toho mohli vSimnout

u aryvku [20] a je to vidét i v Gryvku nasledujicim:

[o7] VBT () EE: TIWERENRE, WAAE, —&
B[] FigaEE, S AR —— THRR, {RK Weak, |

FHE B LU E R T IEE Y, AMRSMCE S BRI
PR R A/ NE R (R, EETF IS ENE TR, A
B G ERAaRAn, RO H B SR, but the
flesh is weak, B F ANHME T EEN, REEET °

(0.387)

Hongjian (...) rychle tekl: ,Taky jsem to tak chtél, ale ona by za
zadnou cenu nesvolila, rozhodné se chce vratit do Sanghaje a ¥ika,
zZe jeji otec...“ ,,Tak to jsi priliS weak,” Xinmei mél za to, Ze sem
vlozil toto anglické slovo velice davtipné—v pripadé, ze spolu ti
dva nic nemeéli, znamenalo by, Ze se [Hongjian] nemtze
rozhodnout, zdali se oZenit ¢i ne a ve vSem se podrizuje jejim

% Levy (1998: 127) fika: ,Cizi jazyk bézny v prostfedi, pro né&jz bylo dilo plivodné
ur¢eno, stava se pro Ceského Ctenafe nesrozumitelnym, a proto jej neni mozno
zachovat; (...) Nahradi-li se cizi jazyk prosté normélni Cestinou, ztrati svou
charakteriza€ni hodnotu; (...) NejpfijatelnéjSi feSeni je snad prelozit vyznamoveé
zavazné cizi véty do €estiny a k naznaceni cizosti promluvy ponechat jen bézné
pozdravy a kratké odpoveédi, které jsou jasné ze souvislosti (...); tedy cizojazy€né
promluvy jen naznacit a ten nadznak pfipadné kombinovat s vysvétlenim (prohodil
turecky).”
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navrhtim. Ale v pripadé, ze se nemylil, skryvalo v sobé to slovo
narazku, but the flesh is weak—lepsi slovo by nenasel.

Z tohoto uryvku je zfejmé, Ze anglickd slova neslouzi postavam
romanu pouze jako ,kousky masa“, ale n€kdy i jako ,zlaté zuby“—ze je
pro né prirozené pomoci si cizim slovem, pokud v ¢instiné nenachézi
vhodny ekvivalent. Podobné situace jako v tomto tryvku se opakuji i na
jinych mistech roménu (e.g. 0. 95). Spanélsky preklad tryvku (8. 440) je
opét doslovny a ponechava anglické vyrazy netknuté. Francouzsky
preklad zni:

Hongjian (...) s‘expliqua en hate : — J‘aurais certainement préferé,
moi, mais elle n‘a absolument pas voulu ! Elle tient beaucoup a ce
que le mariage se fasse a Shanghai, elle dit que son pere... — Si
c‘est ca, tu es trop faible ! coupa Xinmei en utilisant le terme
anglais « weak », qufl trouvait parfaitement approprié aux
circonstances et un usage fort diplomatique : en effet, si les
relations de Hongjian et Miss Sun n‘avaient rien de particulier, le
mot pouvait se comprendre comme ne s‘appliquant qu‘a la
faiblesse de Hongjian de la laisser tout décider a propos de leur
mariage, si au contraire elles étaient bien comme il le pensait, cela
rappelait subtilement l‘aphorisme « la chair est faible », c‘était
donc un terme parfaitement approprié. (f. 337-338)

Prekladatel Xinmeiovu klicovou vétu ,Tak to jsi prilis weak® celou
prevadi do francouzstiny a az v nasledujici vété vysvétluje, ze Xinmei
pouzil anglické slovo weak. Tim se z véty ztraci urcity specificky raz
Xinmeiova vyjadfovani. Zaroven prekladatelé nahrazuji i anglické
spojeni but the flesh is weak francouzskym ekvivalentem la chair est
faible, ptivodni formulaci viibec nezminuji, tudiz zde mizi prima
spojitost se slovem weak a ¢tenal se muzZe ptat, proc¢ vlastné pouzil

Xinmei anglické slovo.
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Nahrazeni anglického vyrazu francouzskym miize byt motivované
skutecnosti, ze se v pripadé spojeni but the flesh is weak jedna
o biblicky vyrok (,Vas duch je odhodlan, ale télo slabé.“ Matous 11,1;
Cesky ekumenicky pteklad), pii¢emz pro francouzského éteniie bude
mnohem snazsi ho jako takovy identifikovat v zavedeném francouzském
znéni. Otazkou vSak zistava, zdali v takovych pripadech prekladatel
textu zbytecné neubira jeho bohatost. I kdybychom pripustili, ze
francouzsky ¢tendr je hiire pripraven vstrebat anglicky slovnik nez teba
¢tenar Spanélsky, neni na misté ¢tenare dopredu podcenovat az do té
miry, Ze anglické vyrazy zcela vypustime. Ostatné, v piipadé citovanych
uryvkli se vétSinou nejednd o zaddna komplikovani slova—lze
predpokladat, Ze primérné vzdélany ¢tenar se s vyrazy jako weak nebo
fool jiz vicekrat v zivoté setkal a bude jim rozumét, i pokud jinak
anglickym jazykem nevladne. Prekladatel jisté neprohloupi, kdyz
alespon nékteré z anglickych vyrazt uchova.

Samoziejmé, pred velkym problémem stoji pii prekladu aryvka [26]
a [27] prekladatelé do anglictiny. Anglické vyrazy jsou zde znamkou
odlisného jazykového registru, avS§ak pouhy prepis téchto vyrazi tézko
vytvoii odlisSny registr v samotné anglictiné. Nasi prekladatelé se
rozhodli, Ze dané vyrazy v angli¢tiné ponechaji a pouze je zvyrazni
kurzivou (a. 44, a. 281). Toto feSeni anglicky preklad vyuziva
systematicky v celém roméanu, kdykoliv se objevi anglické slovo ¢i véta.
Je to reSeni jednoduché a prosté, avsak ¢tenari dava pouze tusit, jak
vyrazové prostfedky pitvodniho dila vypadaji a nesnazi se primo
reprodukovat jejich ucinek.

Mohli bychom se zamyslet, zdali by prekladateli nestéalo za to pokusit
se docilit srovnatelného tucinku na ctenadtfe tim, Ze by anglictinu
originalu zaménil v textu prekladu za zcela jiny jazyk. V kontextu
Oblezené pevnosti by nejspi§ jedinym takovym jazykem mohla byt
francouzstina, kterou riizné postavy, stejné jako anglictinu, do své feci

obcas vkladaji (e.g. o. 95). Lze si snadno predstavit, ze napiiklad
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vuryvku [27] bude Xinmei fikat ,Then, you‘re too faible* misto
puvodniho , Then, you are too weak.“ (a. 281)

Avsak takova feseni by byla mozn4 jen na urcitych mistech. V aryvku
[26] bychom té€zko nahrazovali anglické vyrazivo pana Zhanga
francouzskym. Zatimco pouzivanim anglickych slov se Zhang snazi
budit dojem tispé$sného a moderniho ¢loveka, francouzstina by podobné
konotace postradala. Francouzska slova by do své teci vkladal spise
clovék, ktery by chtél pusobit kulturné a rafinované (v Oblezené
pevnosti e.g. 0. 78). Jedinym alternativnim reSenim pro uryvek [26] by
snad bylo umistit do Zhangovy promluvy vyrazy, které by sice byly
anglické, ale jejichz uziti je specifické pro urcitou skupinu mluvcich
podobnych panu Zhangovi—napftiklad businessmani. Anebo vyrazy
specifické pro urcitou geografickou oblast. V romanu se dovidame, Ze se
pan Zhang snazil imitovat americky piizvuk do nejmensiho detailu (ftf.
EE NEE, W% H; o. 54). Piekladatel by pak zachoval
alesponl castecné charakter Zhangovy promluvy, kdyby ji proSpikoval
vyrazy americké angli¢tiny. Nasledujici odstavec miize naznacit cestu,

kterou se prekladatel mtize ubirat:

Mr. Chang laughed heartily, and said, "I don‘t know nothing about
period designs. I'm too busy to sit down and study no goddam
books. But I have a hunch when I see something, and a sudden—
what d‘you call?—inspiration comes to me. And, sonny, then I buy
it and it turns out to be quite OK. I mean, those antique dealers all
respect me. You know, I always say to them, 'Don‘t try to fool me
with no phoney goods. Oh yeah, Mr. Chang here is no lousy
sucker. Don‘t think you can cheat me!"

Kurzivou zvyraznéné vyrazy jsou charakteristické pro americkou
angli¢tinu. Text originalu je ptfizna¢ny tim tim, jak pan Zhang ¢inské
véty neustale narusuje vkladanim anglickych vyrazt. Podobné rusivy

dojem pak miiZe ve ¢tenati naseho prekladu vyvolat neustalé opakovani

-124-



slova ¢i predpony no (nothing, no goddam books, no phoney goods, no
lousy sucker).

Pro srovnani uvedme jesté ptvodni anglicky preklad, ze kterého nas
preklad vychazi:

Mr. Chang laughed heartily, and said, "I don‘t know anything
about period designs. I‘'m too busy to have time to sit down and
study it. But I have a hunch when I see something, and a sudden—
what dyou call?>—inspiration comes to me. Then I buy it and it
turns out to be quite OK. Those antique dealers all respect me.
I always say to them, 'Don‘t try to fool me with fakes. Oh yeah,
Mr. Chang here is no sucker. Don‘t think you can cheat me!"

(a. 44)

3.4. Metafory

Prirovnani a metafory jsou mozna nejvyraznéjSimi vyrazovymi
prostiredky, které roméan ObleZzend pevnost pouziva a které mu dodavaji
jeho charakteristickou barvu. V Oblezené pevnosti nalezneme na sedm
set riznych metafor a prirovnani, pficemz na jedné strané romanu jich
miize byt az sedm (Zheng 1994: 1-2). A nakonec i cely roman, jak uz
o tom byla reé¢ drive, lze chapat jako variaci na jednu jedinou metaforu
»oblezené pevnosti“.

V této praci budeme termin metafora pro zjednoduseni nadéile
pouzivat v jeho Sirokém vyznamu pro rozlicnou $kalu figurativnich
vyjadreni (podobné jako Zheng 1994: 1). Rlizni autofi se prou o to, co
presné metafora je a jaky je vztah mezi metaforou a prirovnanim (Viz
e.g. Hrabadk 1973: 123-146), néktefi mluvi o metafofe jako
o ,zkoncentrovaném prirovnani“ (Bruckner & Filip 1997: 203), jini
tvrdi, Ze se jedna o diametralné odlisné jevy (Pavera & Vseticka 2002:
223-224). Jak tiké4 Broeck, z hlediska prekladatelské problematiky neni
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podstatné najit presnou definici metafory, jde predev§im o to, v jakych
formach se metafora projevuje a jakym tceliim slouzi (Broeck 1981: 74).
Metaforu budeme chépat tedy jednoduse jako literarni prostiedek, ve
kterém dochazi k prenaSeni vyznamu, nebo jak tik& Aristotelés,
~preneseni jména na néco jiného“ (Aristotelés 1996: 97), aniz bychom se
zameérovali na to, zdali se v textu objevuji néjaké formalni jazykové
ukazatele, které nam ¥Fikaji, ze k pfenaseni vyznamu dochazi.>

Metafora jako piekladatelsky problém se po dlouhou dobu nachéazela
mimo zajem prekladatelskych teorii, a to az do té doby, nez na prelomu
sedmdesatych a osmdesatych let vysel o tomto problému ¢lanek od M.B.
Daguta ,,Can "Metaphor" Be Translated?“ (1976) a v zapéti i dalsi ¢lanky
od Petera Newmarka (1980) a Raymonda van den Broecka (1981).
Newmark (1980: 93) k4, Ze vyznam metafory spociva v tom, zZe dokaze
popsat n€jakou véc, udalost nebo vlastnost presn€jSim a bohatSim
zplisobem, nez bézné vyjadieni. Originalni metafory, které jsou jazyce
vyuzivany opakované, postupné pirechazi do bézné slovni zasoby daného
jazyka a ztraci svoji jedine¢nost, stavaji se ,mrtvymi metaforami,
takzvané se ,lexikalizuji“. Rlizni autori pak d€li metafory na rtizné druhy
podle toho, kde se nachazeji na skale mezi originalitou a lexikalizaci.
Tak naptiklad Newmark (ibid.) rozliSuje mrtvé metafory (dead), klisé
(cliché), bézné metafory (stock), moédni metafory (recent) a originalni
metafory (original). Jednodussi Broeckovo (1981: 74-76) déleni
zahrnuje pouze tfi druhy: metafory lexikalizované (lexicalised),
metafory konvenc¢ni (conventional) a metafory osobni (private).

Lexikalizované ¢i mrtvé metafory budou takové, které se uz témér
zaclenily do slovni zasoby daného jazyka, takze si uz skoro
neuvédomujeme, Ze u nich dochézi k prenaseni vyznamu. Broeck (ibid.:
75) zminuje priklad slova ,liska“. Pivodné se rikalo, ze ,Clovék je

mazany jako liSka“, ale postupné se slovo liSka“ zacalo pouzivat

% E.g. slovo ,jako* v ¢estiné nebo xiang (&) v ¢indting, jako napfiklad ve vétach
.Psani diplomové prace ho na nékolik tydnd pohrbilo pod hromadami knih.“ vs.
,KdyZ psal diplomovou praci, vypadalo to, jako by byl pohfben pod hromadami
knih.“ Vétu jednoho typu Ize vétSinou pfevést na vétu druhého typu a vice versa
(Leech 1969: 152).
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samostatné, takze se proménilo témér v synonymum pro mazaného
¢lovéka. V pripadé slova ,liska“ stale pocitujeme urcitou metafori¢nost,
ale miiZe se stat, Ze doslovny a preneseny smysl slova se od sebe v mysli
uzivateli vzdali natolik, Ze prestaneme vnimat spojeni mezi témito
dvéma smysly a metafora se stane zcela ,mrtvou“. Prikladem takové
mrtvé metafory miize byt v ¢estiné treba slovo ,kohoutek®, ve smyslu
,vodovodni kohoutek®, pti jehoz vyrceni se posluchaci ,nevybavuje (...)
predstava pestrého peri, ostruh, vajec, slepice, hfebinku atd.“ (Hrabak
1973: 123-124) Do této skupiny metafor mulzeme zaradit i rtzna
idiomaticka spojent, jejichz znakem byva to, Ze ¢tenar vnima jejich
vyznam jako celek, avSak tento vyznam by clovék neznaly nedokazal
odvodit z vyznamu jednotlivych slozek. Napriklad anglické spojeni kick
the bucket (kopnout do kyble) znamenéa v neformalnim jazyce ,,zemfit®,
avSak pokud nevime nic o ptivodu tohoto spojeni, tézko nas napadne, zZe
mezi kopanim do kyble a umiranim je néjaka souvislost (McArthur
1992: 497).

Metafory, které sice nejsou zcela mrtvé a lexikalizované, avsak jsou
bézné zndmé a casto pouzivané, mizeme oznacit jako bézné ¢i
konvencni metafory. Takové metafory jsou mnohdy spolecné urcité
literArni tradici ¢ jedné specifické generaci. Clovéku, ktery k této
generaci nepatfi, pak mohou pripadat odvazné a neotrelé, prestoze
prislusniku dané generace nebudou pripadat ni¢im nezvyklé (Broeck
1981: 75). Napriklad kdyz v céestiné fekneme, Ze nam ,zalem puklo
srdce”, metafori¢nost tohoto spojeni je zfejma—spojeni ,puklo srdce”
nelze povazovat za lexikadlni jednotku, prestoze je to véc Ccasto
opakovana a rodilym mluvéim divérné znama. Posluchac si zde stale
uvédomuje pouto mezi obrazem pukajiciho srdce a prenesenym
vyznamem. Kdyz slysi takovou metaforu poprvé nékdo pochazejici
z ciziho kulturniho prostredi, miize ho snadno uchvatit svou silou
vyrazu—na rozdil od domaciho posluchade, ktery ji slySel snad jiz

stokrat, a tudiz uz na néj nebude mit zadny zvlastni acinek.
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Osobnti ¢i originalni metafory pak jsou takové, které jsou jedinecné
pro urcitou vypovéd nebo literarni dilo, jsou novatorské a neotrelé,
ajinde se neopakuji. Avsak, jak zddraznuje Broeck (ibid.), nékdy neni
jednoduché vytycit hranici mezi osobnimi a tradi¢nimi, konvenénimi
metaforami, protoze mnoho osobnich metafor vychazi z jisté
metaforické tradice.

Podivejme se, jak bychom mohli zaradit nékteré metafory Oblezené

pevnosti:

[28] FHE=E: Thy, FIEEFERZL, HREME
BATF, GEREFFER - ) BEnE:  THIERSAAR
HIBsE, HAFEAK > 1 (0. 370)

Li Meiting tekl: ,,Cha, vy jste opravdu podle posledni mody, za
bilého dne se prochazite zavéSeni do sebe—to skuteéné davate
studentim dobry piiklad. Hongjian odpovédél: ,OvSem
nasledovat prodé€kantiv (vas) priklad vyhledavani kvétin
a navstévovani vrb (navstévovani prostitutek) nebudeme*

[20] R —RMAFEE T, AAEEACH AR K
Hal, BEINERTTRAICE BEREIRK © (0.157)

U Zhouti doma uz nemiZe bydlet ani jediny den, nezbude mu nez
se vratit k rodi¢tim a par dni se tam s nimi tisnit, jako pes, ktery se
vrati domi se stazenym ocasem, kdyz ho venku zbiji.

[30] —AIEEAIEZE, FEELOE, ¥R —EMHRE05HE 2
B, BEEME B—g5H TMewl —N, (REZETH
F1E © (0. 349)

Smysl véty se mnohdy v mysli posluchacée podob4 cizi koéce, ktera
nesly$né vstoupi do pokoje—az kdyz po chvilce zamrnouka,
vSimnete si jeji pritomnosti.
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[31] B3R, MEAIHLEFAFK (Adam) FEFTES
Brue s, DRMERZE AT T o (0.287)

Na prvni hodiné byl jesté jako Adam, ktery pri stvoreni svéta
provolaval jména novych zvirat, pozdé€ji si s sebou uz ani
prezenc¢ni listinu nebral.

[32] W =0T e iEREL, RES, BT, &
EE I THEFERE © (0. 424)
Druhé a treti snacha se nalicily velice zevrubné, bylo vsak horko

a kdyz se zpotily, vypadaly jako polorozteklé slehackové dorty se
znakem ,Stésti“ na vrchu.

Spojeni ,,vyhledavani kvétin a navstévovani vrb“ v tryvku [28] lze
zafadit mezi lexikalizované metafory. Vrba (#]1) je symbolem jara a tedy
prirozené i erotického procitani. Slova ,vrba“ i ,kvétina“ (TJE ) pak lze
pouzit pro popis krasnych divek. AvSak kdyz fekneme ,kvétiny na zdi
avrby u cesty“ (i £ 2 11, jsou tim minény prostitutky. Pfenesené
pak, kdyZ ,vyhledavame kvétiny a nav§tévujeme vrby“ ( 3 A i #l),
znamena to, Ze ,navstévujeme prostitutky” (Eberhard 1988: 314). Avsak
jen tézko si lze predstavit, ze ctenar, ktery se setka s timto slovnim
spojenim, si bude plné—pokud se nezarazi a nezacne usilovné piremyslet
—uvédomovat vSechny vySe zminéné souvislosti. SpiSe spojeni bude
vnimat pouze jako ucelenou lexikalni jednotku, kterd obsahuje slova
»vrba“ a ,kvétina“, jez maji v ¢inském jazyce jiz své zabéhlé konotace.

Uryvek [29] je zase metaforou konvenéni. Obraz psa se stazenym
ocasem je v Ciné i na zapadé b&zné vnimat jako ztélesnéni situace, kdy
clovék, ktery si zprvu troufa, zbabéle utece. AvSak presto, zZe jde
o konvencni obraz, ¢tenar si bude stale plné uvédomovat, zZe se zde
jedné o preneseny vyznam a nikoliv o lexikalni spojeni synonymické ke
slovu ,zbabélec®. I ¢lovék, ktery by tuto metaforu vidél poprvé, dokaze

danému obrazu bez problémi porozumét.
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Uryvky [30] aZ [32] pak spadaji do skupiny osobnich, neotfeljch
metafor.

Kdyz se podivame na doslovné preklady jednotlivych aryvki, vidime,
ze uryvky [29], [30] a [31] jsou ¢tenari bez dalsich tprav srozumitelné
a mohly by byt bez okolkii rovnou zapracovany do prekladu roménu.
Naproti tomu aryvek [32] by byl pro ¢tenare pochopitelny jen ¢asteéné
aco se tyce uryvku [28], ten by byl bez pozndmek v zavorkach zcela
nesrozumitelny. Metafory v uaryvcich [28] a [32] budou tudiz od
prekladatele vyzadovat vétsi Gsili a invenci nez jen otrocky doslovné
prekladani, pokud je chce pro ¢tenare zachovat.

Jaké jsou tedy faktory, jez uréuji, nakolik je metafora z hlediska
prekladu obtizna? Obtiznost se zfejmé nebude nutné odvijet od toho, na
jakém misté, na Skale mezi lexikalizaci a originalitou, se metafora
nachazi. V aryvku [28] mame lexikalizovanou a zaroven obtizné
prelozitelnou metaforu. Metafora v aryvku [29] je na nasi Skale jen
onéco vyS—mezi konvenénimi metaforami—avsak lze ji na rozdil od
predchozi metafory bez potizi prelozit. Metafora v aryvku [30] je pak
velice origindlni a komplexni a pro prekladatele rovnéz neskyta témér
zadny problém. Naproti tomu prirovnani rozteklého make-upu ke
Slehadce v aryvku [32] neni na prvni pohled natolik originalni jako
metafora [30] a blizi se zase o néco vice konvenc¢ni obraznosti, ale
v kontextu celého uryvku bude piekladateli ¢init mnohem vice potizi nez
tryvky [29] a [30].

Broeck rika, Ze ¢im méné informaci si s sebou metafora nese a ¢im
méné vztahl ji vaze k jinym céastem textu, tim bude jednodussi na
preklad (Broeck 1981: 84). Metafora v tryvku [30] v sobé nese pouze
analogii mezi vyznamem véty a kockou, proto se preklada snadno.
Metafora v pasazi [32] vSak s sebou nese nejen analogii mezi rozteklym
make-upem a Slehackou, ktera bude pro zapadniho ctenare
srozumitelnd, ale i kulturné specifickou informaci o tom, jak vypada
znak ,Stésti“, jak vypada dort se znakem ,Stésti“ a ze dort se znakem

413

,Stésti“ bude svatebni. A tyto svatebni konotace se v ramci textu romanu
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dale vazi na to, ze druha a treti snacha se takto nalicily pravé z toho
divodu, Ze je mél prijit navstivit jejich Svagr Hongjian se svou novou
zenou. Uryvek navic jesté obsahuje slovni hii¢ku.>” Obtizné preloZitelna
metafora v aryvku [28] se zase vaze na specificky ¢inskou symboliku pro
zapadniho ctenare nesrozumitelnou a navic si s sebou nese informaci

v/ Y

o jazykovych zvyklostech ¢instiny.

3.4.1. Konvencni a lexikalizované metafory

Vyznadit hranici mezi tim, co je pouze konvenéni a co jiz je
lexikalizované, je velice subjektivni zaleZitosti a pro nase potreby to neni
ani nezbytné€ nutné. Pro prekladatele je sice diilezité si uvédomit, ze se
pri prekladu metafory, ktera ztratila svou jedinecnost a posunuje se
smérem k lexikalizaci, bude setkavat s jistymi specifickymi problémy,
avSak to, jakym zptisobem bude pri prekladu postupovat, se bude
odvijet nejen od toho, do jaké miry je lexikalizovana, ale predevsim od
toho, jakou funkci mé takova metafora v rdmci textu.

Podivejme se, jak se s lexikalizovanou metaforou v uryvku [28]

vyporadali nasi prekladatelé:

~We can‘t follow the dean of student‘s example of visiting houses
of ill repute.” (a. 267)

,Nosotros no seguimos el ejemplo del vicedecano de los
estudiantes que va detras de las prostitutas® (s. 419)

»Mais courir les filles comme le Censeur Li, voila un exemple que
nous n‘arriverons pas a suivre !“ (f. 321)

Vidime, Ze 7zadny z prekladateli nezachoval metaforu v jejim
ptivodnim znéni. Spanélsky a francouzsky pieklad resignovaly zcela na

jakékoliv obrazné vyjadreni a anglicky preklad ptvodni metaforu

27O ni bude zminka nize.
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nahrazuje anglickym eufemismem ,visit houses of ill repute”
(navstévovat vykri¢ené domy, domy Spatné poveésti).

Spojeni ,,vyhledavat kvétiny a navstévovat vrby“ patii mezi takzvana
chengyu (Bi%%), ustalend, vetsSinou c¢tyrslabi¢na, idiomaticka spojenti,
kterych je v ¢instiné obrovské mnozstvi. Chengyu se pouzivaji bézné
v hovorové Tteci, cdasto jen jako alternativni, o néco barvitéjsi
a kompaktnéjsi zptisob, jak vyjadrit néco, co lze popsat i jinymi slovy,
neidiomaticky. Smysl nékterych z téchto spojeni lze pochopit i bez prilis
zevrubnych znalosti ¢inské kultury, avsak mnoho chengyu ma sviij
ptvod hluboko v ¢éinské kulture, ¢asto v né€jakém piibeéhu ¢i starém
textu, a nelze jim porozumét, aniz bychom jejich piivod znali (Chen
2002: 247-248).

Spojeni typu chengyu je v Oblezené pevnosti témér tti sta (Li 2005:
76) a prekladatel musi zvazit, zdali je tfeba, aby byla vS§echna zachovana.
Broeck (1981: 76) mluvi o tom, ze metafory lze rozdélit z hlediska jejich
funkce v textu na metafory kreativni (creative) a na metafory pouze
dekorativni (decorative). U kreativnich metafor existuje velmi blizky
a nerozlu¢ny vztah mezi smyslem metafory a obrazem, pomoci néjz se
smysl vyjadfuje. Takova metafora primo vytvari vyznamovou krajinu
umeéleckého dila a meéli bychom se ji pokusit zachovat v co
nejpresnéjSim znéni. Naproti tomu dekorativni metafory maji cisté
zdobnou ¢i vécné ilustrativni funkci a bylo by mozné je v mnoha
pripadech  nahradit jinym  jazykovym  prostfedkem—treba
nemetaforickym—ktery by mél v cilovém jazyce podobny tcinek.

Pravé chengyu a jim podobna konvencni ¢i lexikalizovana spojeni
budou zastavat v textu mnohdy pouze onu dekorativni ¢i ilustrativni
funkci. V mnoha pripadech autor chengyu pouzivad pouze nahodile
a automaticky, protoze jejich pouzivani je v souladu se zvyklostmi
¢inského jazyka. Prekladatel pak musi zvazit, jestli kazdé chengyu
nahrazovat v cilovém jazyce rovnéz metaforou. Takovy preklad by pak
Ctenari nejspiS pripadal neprirozené zatizeny metaforickym jazykem

a snad by bylo lepsi chengyu nahradit néjakym jazykovym prostredkem,
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ktery je cilovému jazyku bliz§i. Na druhou stranu asi nemiizeme zcela
vyvratit tvrzeni, které zastava napriklad Eberhard (1988: 7-16), zZe
povaha ¢inské kultury je velkou mérou symbolicka, tudiz ze je ji vlastni
metaforické prenaseni vyznami. Pokud pak chceme prekladem dila
¢tenari predat urcity uceleny dojem z ¢inské kultury, nelze zcela vypustit
ani to, jakym zptisobem se Cinané vyjadiuji. I kdyZ se prekladatel na
mnoha mistech rozhodne chengyu prelozit nemetaforicky, aby text
nepusobil prili§ bizarné, bylo by dobré alespon néjakad chengyu
zachovat, abychom ctenare o tento aspekt ¢inské kultury neochudili.

Jakou roli hraje chengyu konkrétné v pripadé aryvku [28]? Proc¢ si
Hongjian nevybral jiny zptisob, jak vyjadrit, ze Li Meiting navstévuje
prostitutky? Idiomatické spojeni v tomto pripadé funguje jako mirny
eufemismus, Hongjian se sice i tak vyjadiuje celkem primocare, avsak
pouziti vyrazu zaobaleného do ,,vrb* a ,kvétin® mirné obrusuje vulgarni
konotace jeho sdéleni. Kdyz tedy Spanélsky preklad uvadi, ze Li Meiting
»chodi za prostitutkami (va detras de las prostitutas), posouva to
Hongjianovo vyjadfeni do jiné roviny, Hongjiantiv vyrok pak dostava
tvrdost, ktera v ptivodnim textu neni.

Francouzsky preklad pouziva vyraz ,béhat za holkami“ (courir les
filles), coz neni tak tvrda formulace jako ,chodit za prostitutkami®,
avSak posunuje vécny vyznam Hongjianova vyroku trochu jinam
azaroven ho to déld hovorovejsim a lezérnéjSim, nez jakym byl
v ptivodnim textu.

Nejlépe pak zni ,vykiicené domy*“ anglického piekladu. Hongjiantv
vyrok si tak zachovava svou kulantnost a formalnost. Anglicky preklad
zde preklada navic idiom idiomem, a tak zachovava zcela stejny
jazykovy registr jako original.

Broeck zminuje tfi zptsoby, jak je mozné metafory prekladat. Bud je
lze parafrdzovat, nebo je substituovat v cilovém jazyce jinou,
ekvivalentni metaforou, nebo je miizeme prelozit doslovné, sensu
stricto (Broeck 1981: 78). Prekladatelé se zde rozhodli pro prvni dvé
metody, parafraze a substituce. Zachovat plivodni metaforu sensu
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stricto by bylo nesmirné obtizné z dtivodu jeji obrovské vazanosti na
¢inské jazykové a kulturni prostredi a pravdépodobné bychom se pritom
neobesli bez vysvétlujici poznamky. Problémem prekladu sensu stricto
v pripadé metafory typu chengyu je rovnéz to, ze takova metafora, kdyz
je vytrZzena ze svého kulturniho a jazykového prostiedi, bude v textu
prekladu piisobit prili§ barvité a originaln€, i kdyz v ptivodnim textu
pusobi spiSe tuctové. Metafora by se tak posouvala na Skale mezi
lexikalizovanou a originalni metaforou smérem k metafore originalni.
Pokud uz se rozhodneme v textu zachovat metaforu, tak bude lepsi, kdyz
se pokusime najit rovnéZ néjakou tuctovéjsi, konvencni ¢i
lexikalizovanou metaforu, ktera jiz v cilovém jazyce existuje—podobné

jako to de€la v aryvku [28] anglicky preklad.

V nékterych pripadech vSak bude uzite¢né prelozit lexikalizovanou c¢i
konvenéni metaforu sensu stricto. V néasledujicim tryvku se mluvi

o dopisech, které psal Hongjianovi jeho otec Dunweng;:

[33] (..) -DIEAL, BEEEEFIERITNHT), SRR
M, EFRK—H TT-FEME, HEMEEL WEG -
(0.289)

(...) kdyz nebude mit dobrou naladu, bude karat syna, ze
v minulosti nebyl pricinlivy, ze v ¢ase nouze objima Buddhovu
nohu, a pak by nejspise prisla hromada napomenuti typu ,,AZ kdyz
ztratis ovce, opravujes ohradu® nebo ,,Ucitel a student si navzajem
pomahaji rast®.

V tomto aryvku méame tfi riznad chengyu. Prvnim z nich je spojeni
,V Case nouze objimat Buddhovu nohu“ (& HS? 0 {2 fial ), coz ani jeden
z prekladateld nepielozil jako metaforu: ,cram everything in at the last
minute“ (a. 210), ,sy prendre trop tard pour pouvoir y remédier”
(f. 250) nebo ,venir ahora con prisas para abarcarlo todo“ (S. 329)—
vSichni chengyu nahrazuji béznou neidiomatickou vétou s vyznamem

,délat vSe na posledni chvili.
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V pripad€ druhych dvou chengyu, ,ztratit ovce, opravovat ohradu®
(t$%%$) a ,ucitel a student si navzajem pomahaji rst“ (?ﬁ%*ﬁ %),
prekladatelé naopak metafory prevadéji doslovné:

There might even be admonitions about "Repairing the fold after
the sheep are lost," or "One learns as one teaches." (a. 210)

(...) et l‘aurait abroué avec des phrases sentencieuses du genre :
Les brebis envolées on répare lenclos ou bien Qui enseigne
apprend (...) (f. 250)

Incluso le soltaria alguna sentencia como «Perdida la oveja,
repara el aprisco», o «el que ensefia, aprende». (8. 329)

Proc¢ prekladatelé prekladali jednou tak a podruhé onak? Za prvé si
miiZzeme vSimnout, Ze spojeni ,v ¢ase nouze objimat Buddhovu nohu®
neni na prvni pohled tak snadno srozumitelné jako zbyla dvé chengyu
ama jisté kulturni konotace, tudiz by se prekladalo obtizné&ji. Avsak
v tom zrejmé nespociva jadro véci, protoze predstava toho, jak ve chvili,
kdy jsme néco zapomnéli a uz je pozdé dohanét, objimame svaty
obrazek, neni zapadni kulture zas tak vzdaleni. Prekladatel by jisté
vynaSel zptsob, jak danou formulaci trosku poupravit, aby byla pro
Ctenare srozumitelni. Jadro véci spociva spise v tom, Ze prvni chengyu
zde ma o néco rozdiln€jsi funkci nez zbylé dvé. Prvni chengyu spise
popisuje to, co 7ikal Hongjianliv otec (prestoze trochu naznacuje i jeho
dikei), zatimco zbyla dvé ukazuji nejen na to, co rikal, ale také presné
jak to rikal. Prvni chengyu jen trochu barvitéj§im zptisobem pravi, ze
otec karal Hongjiana za to, Ze ,d€la véci na posledni chvili“, zatimco
druh4 dvé chengyu ptimo imituji otcovy vyjadtovaci zpiisoby. Zachovat
prvni chengyu tedy neni prilis diilezité, jeho smysl mtize preklad ¢tenari
pretlumocdit i jinymi jazykovymi prostredky. AvSak aby prekladatelé
pretlumodili ¢tenadfi Dunwengliv charakter tradiéniho c¢inského
vzdélance a jeho oblibu ve starych rcenich a idiomech, museli metaforu

zachovat, a to véetné jisté exoti¢nosti slovniho spojeni. V tomto pripadé
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nevadi, Ze prekladatelé nenahradili chengyu konvenéni ¢di
lexikalizovanou metaforou jiz existujici v cilovém jazyce. Autor zde
vykresluje Dunwenga jako ¢lovéka prislusejiciho k jiné generaci a jiné
dobé nez protagonista romanu—a pro ctendfe prekladu je navic
postavou z jiné kulturni oblasti—nebude tedy ni¢im zvlastni, kdyz se
takova postava bude vyjadrovat ve frazich, které jsou sice srozumitelné,
avSak v dnesni dobé uz je nikdo nepouziva, které zni, jako kdyz je

Dunweng nacerpal z né€jaké staré zaprasené ¢inské knihy.

Dalsi aryvek vypravi o tom, jak Liu Dongfang, Hongjiantiv starsi
kolega na université Sanlii, udéloval Hongjianovi rady ohledné toho, jak

znamkovat studentim testy:

341 WM EZ, MBS T ER, HENRES—H
BIR A BEES: —oBBWEATEAE, H—9%9
) —— VIR TR, RS EERKE, I
RERRE S ——HBR TR AUt r2bE—
Wi, sie—a9, UERGHELE—ED, AL e ]
(0.309-310)

Abychom to shrnuli, pii udileni bod@ se musi davat uhli, kdyz je
snih, v zadném piipadé nebyt lakomy—rteceno Liu Dongfangovymi
slovy: ,Za jeden cent nic nekoupis, nemluvé o jednom
procentu!“—Jisté by se ale nemély pridavat kvétiny na brokat, aby
si studenti mysleli, Ze dostanou procenta prili§ lacino a Ze je
predmét priliS lehky—ieteno Liu Dongfangovymi slovy:
,Zebrakovi se musi dat alespoii jeden dolar, to znamena sto centd,
ale davat studentlim sto procent, to v zadném pripadé nelze.*

Opominme nyni, zZe se prekladatel v tomto tGryvku bude muset
vyporadat se slovni hrickou zaloZenou na mnohoznacnosti slova fen
(ﬁj\), jez muze znamenat ,bod“, ,procento” nebo ,cent“, a zamérme se

na dana chengyu: ,davat uhli, kdyz je snih* (& % /&) a ,pridavat
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kvétiny na brokat“ (f% [ 75AE). Tentokrat se prekladatelé rozhodli, ze

vSechna chengyu prelozi pomoci metafor.

En resumen, poner notas era un poco como ofrecer carbén a una
persona en medio de la nieve: no se podia ser muy avaro. (...) No
se podian anadir flores a un brocado, ni permitir que los
estudiantes no dieran importancia a las notas (...). (8. 351)

En somme, donner des notes est un peu comme d‘offrir du
charbon a quelqu‘un par grand froid : il ne faut pas étre trop
avare, (...) Il ne fallait pas pour autant rebroder un brocart et faire
de la surenchere, ce qui pousserait les étudiants a mépriser les
notes (...). (f. 268)

Francouzsky a Spanélsky preklad pouzivaji metodu sensu stricto,
ovSem s tim malym posunem, Ze v pripadé prvni metafory ji oba
transformuji pridanim vyrazu ,trochu jako“ (un poco como, un peu
comme) v explicitné vyjadrené prirovnani. AvSak tim trochu méni
vyznam uryvku—oba preklady pak rikaji nikoliv ,davat znamky by se
mélo zptisobem, jako kdyz osobé zapadlé snéhem davame uhli, ale
nepresné ,davani znamek je, jako kdyz osobé zapadlé snéhem davame
uhli“. Druhé chengyu je ve Spanélském piekladu prevedeno doslovné, ve
francouzském trochu pozménéno a preloZzeno jako ,znovu vySivat
brokat“ (rebroder un brocart) a pro upresnéni vyznamu navic jeSté
doplnéno lexikalizovanou metaforou ,faire de la surenchére” (licitovat,
i.e. snazit se néco vylepsit, prehanét).

Anglicky preklad zni takto:

In sum, when marking one should "send coal when it snows," that
is, provide that which is most needed and never be stingy (...). Nor
on the other hand one should gild the lily, letting students regard
grades as too cheap (...). (a. 224)
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Prvni chengyu je ptreloZzeno doslovné, ale v§imnéme si, ze preklad je
dany do uvozovek. Druhé chengyu je mnahrazeno anglickou
lexikalizovanou metaforou ,gild the lily“ (zlatit lilii, i.e. vylepSovat néco,
co uz je samo o sobé dobré).

Jakou funkei maji chengyu v tomto aryvku? V aryvku se vysvétluje
urcéita myslenka—jmenovité metoda, jak postupovat pti hodnoceni testii
—a tato myslenka je na prvni pohled snad trochu obtizna na pochopeni.
Proto ji autor vysvétluje z vicero rtznych thli. V tom mu pomaéhaji
praveé chengyu—nabizeji mu moznost Fici tu samou véc vicekrat riznym
zptisobem, jednou idiomaticky, podruhé neidiomaticky. Chengyu zde
tedy predevSsim napomahaji upresnéni smyslu pasdze, maji funkci
ilustrativni. Snad proto—pro dobrou ilustraci myslenky—se rozhodli
vSichni prekladatelé metaforiénost v tomto pripadé€ zachovat. Nicméne,
Spanélsky i francouzsky preklad pouzivaji metafory, které jsou pro cilovy
jazyk—na rozdil od jazyka origindlu—nezvyklé, a tak posouvaji celou
pasaz do trochu barvitéjsi roviny, nez je tomu u originéalu.

Anglicky pieklad se dobie vyrovnava s druhym chengyu—nachéazi
vcilovém jazyce smyslem velmi blizkou metaforu, jez je navic
lexikalizovana—tedy spada do stejné kategorie jako dané chengyu—
a tak zachovava podobnou miru barvitosti, jakou ma aryvek v ptivodnim
textu. Prvni chengyu je ale v anglickém prekladu v uvozovkach, coz
k nému pripoutava pozornost. Ctenaf se bude ptat, pro¢ je toto chengyu
zvyraznéno—je to néjaké specidlni réeni, nebo snad uvozovky
znamenaji, ze tuto formulaci pouzil Liu Dongfang, kdyz vysvétloval jak
znamkovat testy? Pritom se jedna nikoliv o Liu Dongfangovu promluvu,
ale o hlas vypravéce. Anglicky preklad tak tuto metaforu stejné jako
ostatni dva preklady posouva do jiné roviny. Misto toho, aby se snazil
nahradit ji v cilovém jazyce néjakym konvenénim vyrazem, naopak ji

ozvlastnuje a vypichuje uvozovkami z textu.

Pokud se prekladatel rozhodne prelozit konvencni ¢i lexikalizovanou

metaforu metaforou stejné kategorie, musi si davat pozor, aby se
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v nékterych pripadech nenechal prili§ ovlivnit vychozim jazykem
a nezanesl do cilového jazyka formulaci, ktera bude priliS neotrela nebo

nebude davat smysl. Na nasledujici priklad upozornuje Hu (1982: 132):

[35] BH=AHEE: TRVIE THRKAH, RIAEFFEAE,
HATELOURE THIRLL, 1 i, (UETEE BICH A B
/B > (0. 131)

~Nestaci, Zze ma Xiechuan krasnou pani, jesté ji vystavuje na odiv
v basnich, aby nam starym mladenctim pfti jejich ¢teni zéervenaly
oci [zavisti],“ rekl Xinmei a povzbuzen alkoholem sméle pohlédl
na sle¢nu Su.

Tento tryvek obsahuje vyraz yanhong (IR 4L), coZ piivodné znamena
,0C1 zCervenaly“ ¢i ,0¢i jsou Cervené®, ale nyni toto spojeni funguje uz
jen jako lexikalizovana jednotka—adjektivum s vyznamem ,zavistivy®,
yzavidét®. Nicméné, kdyz Xinmei pouziva toto adjektivum, je jeho
promluva prece jen o néco barvit€jsi, nez kdyby pouzival napriklad
bé7né synonymum jidu ( % UF ). Nejspi§ proto, aby tuto barvitost
zachovali, rozhodli se zde vSichni nasi prekladatelé pouzit rovnéz
lexikalizovanou metaforu. Anglicky a Spanélsky pieklad zni velmi
podobné: ,(...) He has to flaunt his good fortune in poetry so that we
bachelors go red-eyed with envy when we see it.“ (a. 94); ,(...) habla de
ella en sus poemas para que nosotros los solterones nos pongamos
rojos de envidia.“ (8. 147)

Anglicky preklad pouzivd spojeni red-eyed (s rudyma ocima,
rudoooky), coz zachovava nejen vécny vyznam piivodni metafory, ale
i jeji adjektivalni formu. Spanélsky preklad vynechava ze hry oéi, a uvadi
spojeni ponerse rojo (zrudnout). Oba pieklady navic jesté metaforu
obohacuji o vysvétleni, Ze Cervena barva tu byla zptisobena zavisti:
red-eyed with envy (rudooky zavisti), ponerse rojo de envidia
(zrudnout zavisti). Ctenai prekladu tudiz nebude mit problém pochopit,
Ze se Xinmei snazi Tici, ze stari mladenci ,zavidéli“, avSak vyjadreni

pouzivajici ¢ervenou barvu na néj bude ptisobit podivné a na rozdil od
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Ctenafe plvodniho textu bude metaforu vnimat jako neobvyklou.
V evropskych jazycich ma éervena barva jiné konotace, nez v ¢instiné—
napriklad v cestiné muize ¢lovék ,zrudnout hnévem®, ale o¢i miize mit
rudé leda tak tnavou ¢i placem (v tom pripadé ovSem nejde
o metaforu). Ve chvili, kdy mluvime o zavisti, by bylo ve vSech danych
cilovych jazycich prihodné pouzit misto éervené barvy zelenou. Takto
v CeStiné muZeme Tici ,zeleny zavisti a podobné v angli¢ting,
Spané€lstiné a francouzstiné green with envy, verde de envidia a vert de
jalousie.

Francouzsky pieklad se chyby zbylych dvou prekladi nedopousti,
avSak ani nepouziva zelenou barvu: ,(..) Nous autres pauvres
célibataires, nous sommes rongés de jalousie...“ (f. 113) Misto toho
pouziva spojeni rongé de jalousie (szirany zavisti). Je snad trochu
skoda, zZe prekladatel nevyuzil rovnéz ,barevné“ metafory, kdyz uz ji ma
v cilovém jazyce k disposici, avSak podstatné je, ze jeho metafora je
vyznénim velmi podobna metafore v ptivodnim textu a je stejn€ jako ona

lexikalizovana.

3.4.2 Origindlni metafory

OvSem jsou to origindlni a neotielé metafory, a nikoliv konvenéni
a lexikalizované, které dodavaji Oblezené pevnosti jeji jedinecnost. Kdyz
se prekladatel setké s ichvatnou metaforou podobnou té, kterou mame
napriklad v aryvku [30], bude se jisté snazit, aby se ji citil podobné
uchvécen i ¢tenar prekladu. A mizeme s klidnym svédomim fici, ze
v naprosté vétsiné pripadi nebude mit s prevodem do cilového jazyka
zadny problém. To, jak se bude libit originalni metafora d¢tenari
prekladu, bude spiSe zaviset na stylistickych schopnostech piekladatele
nez na ¢emkoliv jiném. Zheng (1994) zminuje ve své praci vice nez

stovku rtznych originalnich metafor z ObleZené pevnosti a témér
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vSechny lze prelozit doslovné, aniz bychom tim jejich Gcinek na ctenare

néjak umensili. Pro ilustraci si zde nékolik takovych metafor ukazme:

[36] Hr LA, (FBMEEMER AN, ZREHEKC) -
(0.244)

Vyklady obchodt podél ulice, podobné jako tvare lidi schoulenych
pod pokryvkou, se jesté neukazaly (...).

[37] ¥R GE T 5%, MBI, G POLAEEZR, FVHEE
A BRI IR L NIRZZZA TR —RRHVEER © (0. 21)
Fang Hongjian se umyl, vratil se do kabiny, lehl si, a pak se zas

posadil. Zahnat myslenku, ktera se ¢lovéku uhnizdila v hlaveé, bylo
podobneé tryznivé jako pro Zenu jit na potrat.

[38] FIEAIN, —RIHAVH, BLoE T, T —(EER
ERKITRFS, B © (0. 262)

Kdyz spolucestujici dosdhnou cile cesty, rozptyli se jako vlna,
ktera narazi na breh a rozstiikne se do vSech stran.

[30] TRETEZN S OIF R REENEE, EREEIRarHy
O, FT, HEAZFHE © (0. 407)

Hongjianovo uzkostné rozpolozeni se podobalo divokému zviteti
zavienému v tmavém pokoji, které zoufale narazi do stén, drasa je,
busi do nich, ale stejné nemuze nalézt vychod.

Vidime, Ze vSechny vysSe citované metafory si zachovaji své kouzlo,
i kdyz jsou preloZeny sensu stricto. Potize, se kterymi se budeme pii
jejich prekladu setkavat, budou stejné jako pti prekladu bézného
nemetaforického a neobrazného jazyka. Jak rika Newmark (1980: 98),
originalni a odvazni metafora, na rozdil od konven¢ni metafory nebo od

idiomt, bude vétSinou snaze prelozitelna, protoze je pravdépodobné;jsi,
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ze nebude natolik vazana na kulturu vychoziho jazyka a jeji obraznost
bude univerzalnéjsi. To skute¢né plati i v pripadé vétsSiny originalnich
metafor v Oblezené pevnosti. Avsak, jak si ukdzeme, najdou se i nékteré
vyjimKy.

Jednoduchym prikladem toho, kde zacne prekladatel narazet na
problémy, je to, kdyz je soucasti metafory né€jaké cinské kulturni

specifikum:

il

[40] ¥ NHE T, BUE 15 B A MR oY AL e 72 B e

(0.98)
Kdy?z to basnik slySel, mél takovou radost, Ze se mu tlusta tvar, jez
byla kulata jako taiji, zalila maslem.

Zde se nam objevuje termin taiji (A1 )—¢insky filosoficky termin,
jejz lze prelozit jako ,nejzazsi jednota“—ovSem v tomto pripadeé se slovo
taiji vztahuje primo ke grafickému symbolu, kterym se ,nejzazsi
jednota“ oznacuje: @. Tato metafora je tedy zaloZena predevs§im na tom,
Zze nam pomoci grafické podoby symbolu nazorné a neottele evokuje
podobu béasnikovy tvare. Evropsky ctenar nebude—alesponl na prvni
pohled—viibec tusit, co to taiji je, a tak bude muset prekladatel pro
¢tenare dryvek né€jakym zplisobem upravit. VSichni nasi prekladatelé
resi tento problém tak, Ze v textu zachovavaji termin taiji v ¢inském
znéni a pouze pripojuji poznamku—pod carou ¢i na konci knihy—kde
vysvétluji, co taiji znamena. Anglicky a Spanélsky preklad uvadéji:
JAround diagram representing the yin (female) and yang (male)
elements.“ (a. 362); ,Circulo que symboliza la alternancia y la
complementariedad del Yin y el Yang.“ (8. 114) Ctenaf se tedy z obou
poznamek dozvi, Ze dany symbol je kulaty a Ze znazornuje prvky yin
ayang, avsak pravdépodobné se tim neposune o nic blize tomu, aby si
symbol presné predstavil a pochopil, cemu se basnikova tvar podobala.
Poznamka k francouzskému prekladu vypada takto: ,Le symbole @ de

l'alternance et de la complémentarité du Yin et du Yang.“ (f. 422)
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Vidime, Ze zde prekladatelé dany symbol ptimo zobrazili, coZ je velmi
efektivni zpisob, jak ho ¢tenari priblizit. Zapadni C¢tenai nebude
z pouhého popisu tusit, o jakém symbolu se piesné mluvi, av§ak kdyz ho
uvidi vyobrazeny, mnoho ¢tenari si uvédomi, Ze uz se s timto symbolem
—treba pri navstéve v ¢inské restaurace—setkalo. MiiZzeme se vsak ptat,
zdali by jesté efektivnéjSim feSenim nebylo symbol zasadit ptimo do
textu romanu—ctenar by pak rovnou védél, o ¢em se mluvi, a nebylo by
pak snad ani potieba vysvétlujici poznamky. Prekladatel by se také mohl
rozhodnout, Ze slovo taiji nahradi spojenim ,symbol yin-yang“ (the
Yin-Yang symbol, le symbole Yin-Yang, el simbolo Yin-yang), pod
kterym je tento symbol na zapadé znamy. (Slovo taiji budou na zapadé
znat nejspis jen lidé praktikujici taijiquan.)

Jinym problémem je to, jak si vlastné étenar ma vylozit, Ze se
basnikova tvér ,zalila maslem® (72 H = ). V angli¢tiné aryvek zni:
»~Upon hearing this, the poet was so delighted that his plump face, as
round as the Tai-chi diagram, was flooded with butter.“ (a. 72)
Prekladatel v tomto pripadé reprodukuje tryvek naprosto doslovné.
Naproti tomu zbylé dva preklady citily potfebu danou vétu jesté
néjakym zptisobem rozvinout. Spanélsky piekladatel pieklada takto: ,Al
escuchar aquellas palabras, el poeta se quedé tan encantado que su
rostro se hinché redondo como el Taiji y tan luminoso como si lo
hubieran embadurnado con mantequilla.“ (S. 114) Basnikiv oblicej se
,zakulatil jako taiji a rozzaril se (zacal se lesknout), jako by ho namazali
maslem“—maslo tedy oznacuje lesk.

Francouzsky preklad tuto pasaz vyklada jinak a rozvadi ji jesté Siteji:
,La face du poete qui buvait du petit lait en écoutant ces louanges
s‘arrondit encore de béatitude au point de ressembler au cercle du
« Taiji » dont la rondeur aurait été noyée dans une graisse jaune.“
(f. 88)—, Tvar basnika, ktera za tohoto pochlebovani pila mlicko, se jesté
vice zakulatila blaZenosti, az tak Ze se podobala kruhu taiji, jehoz
kulatost se utopila ve zlutém omastku.“ Tento preklad je velmi zajimavy

z toho hlediska, Ze prekladatel dodava do textu spoustu prvki, které
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v origindle nejsou. Naptiklad vyjadreni ,kulatost [taiji] se utopila ve
zlutém omastku® (la rondeur aurait été noyée dans une graisse jaune)
je mnohem barvité€jsi nez ptivodni ,tvar (...) se zalila maslem®. OvSem
nejzajimavéjsi je to, ze prekladatel zde pouzil idiom boire du petit lait
(pit mlicko), ktery znamena ,mit velkou radost®, ,byt velmi potésen®.
,Pit mlicko* a ,byt utopen ve zlutém omastku“ pak dohromady vytvari
velmi zajimavou obraznost, ktera svou bohatosti prekonava ptivodni
text.

Miize si prekladatel takové obohacovani textu dovolit? V piipadé
lexikalizovanych a konvencnich metafor jsme vidéli, Ze ozvlastnéni
metafory, kterd mé pouze ilustrativni ¢i dekorativni funkei, by $lo proti
duchu textu a bylo by vétSinou na Skodu. AvSak v misté, kde
ivplvodnim textu mame originalni a kreativni metaforu, nelze
obohaceni jednozna¢né odmitnout. Piekladatel miize mit dvé rtizné
motivace pro to, Ze se rozhodne text obohatit.?® Budto bude mit pocit, Ze
metafora pouZzivajici symbolu taiji je sice barvita pro ¢inského ctenére,
ale nikoliv tak jiz pro ¢tenare prekladu, a rozhodne se ztracenou
barvitost v tryvku nahradit jinymi prostfedky. A nebo obohacenim této
metafory kompenzuje ztraty, které utrpél text na jinych mistech
romanu. Jiz jsme vidéli na prikladu mnoha rtznych tryvkd, ze se
prekladatel casto neobejde bez toho, aby ¢étenari chybéjici kulturni
rozhled vynahrazoval pomoci poznamek pod ¢arou, aby se slozité snazil
vpravovat do textu vnitini vysvétlivky, aby slovni hricky prekladal
polovicaté a kostrbaté nebo snad aby obtizna mista zcela vypustil.
Takovym zpiisobem se text jako celek velice ochuzuje, a to zvlasté
v pfipadé roméanu, jako je Oblezena pevnost, kde se s nejriznéjSimi
problematickymi misty setkaime na kazdém rohu. Prekladateli pak zbyva
ta mozZnost, Ze bohatstvi vyrazu, jez se na jednom misté z textu vytratilo,

miuze ¢tenari vynahradit na misté jiném.

% pokud ovsem predpokladame, Ze se prekladatel bude snaZit reprodukovat vérné
original a nebude ho chtit z vlastni iniciativy vylepSovat.
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Stejné tak, jako mize byt metafora zatizena ¢inskymi kulturnimi
specifiky, mlize byt zatizena i zapadnimi kulturnimi re4liemi. Ve vétsiné
pripadt nebude toto piisobit prekladateli zadny problém, ponévadz, jak
jsme si jiz ukazali, takové redlie budou zdpadnimu étenari vétSinou
srozumitelné. Napiiklad aryvek [31] obsahuje na zapadé vSeobecné
znamy obraz Adama, jak davd jména nové stvorenym zviratim
a prekladatel nemusi tento obraz c¢tenari nijak vysvétlovat. Ovsem
i pokud se jedna o zapadni kulturni specifikum, je nékdy treba, aby
prekladatel danou pasaz spravné interpretoval. Nasledujici dryvek
popisuje situaci, kdy Hongjian dostal vypovéd z University Sanlii

a zadny z jeho kolegii pro néj nebyl ochoten usporadat rozlucku:

[41] 5B MIZ IR LG E e B Z VM, B H g
T REEFEREIEE (0. 381)

Jidlo, na které byste ho pozvali, by zifejmé nebylo jako chléb
hozeny do Nilu, ktery po nékolika dnech pripluje dvakrat tak velky
nazpét svému ptivodnimu majiteli.

Autor zde evidentné odkazuje k né€jaké kulturni realii tykajici se
Predniho vychodu, avsak neni prili§ jasné k jaké. Anglicky a Spanélsky
preklad prevadi tryvek témér doslovné, aniz by podaly néjaké
vysvétleni: ,A dinner for him probably would not be like bread thrown
in the Nile, which floats back to its original owner a few days later
doubled in size.“ (a. 276) ,Con invitarle a comer probablemente no
sacarian tanto provecho como tirando un trozo de pan al Nilo para, al
cabo de los dias, recibir el doble de cantidad.“ (S. 432) Naopak
francouzsky preklad znéni tryvku trochu upravuje: , Inviter Hongjian a
diner ne pouvait rien apporter, au contraire de ces pains qu'on jetait
dans le Nil et qui vous revenaient quelques jours apreés en double
quantité.“ (f. 331-332) Rika se zde nikoliv ,chleba hozeny do Nilu®, ale
explicitnéji ,,ty chleby, které hazeli do Nilu“ (ces pains qu‘on jetait dans

le Nil). Preklad pak déle pripojuje vysvétlivku (f. 424), kde se pise, ze
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autor romanu odkazuje ke starému egyptskému ritualu, kdy se do Nilu
hézely rtizné potraviny—vcetné chleba—aby se zajistilo, ze prijdou opét
zaplavy a bude dobra troda. Po konzultaci, kterou jim poskytl egyptolog
Guillemette Andreu, se pak prekladatelé dozvédéli, ze v§ak neslo ptfimo
o to, Ze by mnozstvi jidla hozené do vody mélo prinést Grodu piesné
dvojnasobnou.

Anglicky a Spané€lsky preklad zde nechavaji na ¢tenari, aby si uryvek
vylozil po svém. Francouzsky preklad naopak turyvek konkretizuje
a dodava mu urcitou interpretaci. Je vSak sporné, jestli je to spravna
interpretace. Kniha Kazatel (11,1; Cesky ekumenicky preklad) totiz
pravi: ,,Poustéj sviij chléb po vodé, po mnoha dnech se s nim shledas.”
Tato metafora se v mnohém podoba metafofe naseho dryvku a ma
i podobné moralni konotace. Jediné, co je zde matouci, je ona zminka
o Nilu, kterd se v Bibli neobjevuje. Snad autor zameérné spojil
dohromady pasaz z Bible a svou znalost starych egyptskych rituali? A co
ma pak znamenat to, Ze chléb ,pripluje dvakrat tak velky nazpét“? Ve
Ctenaii tato formulace nejspiS vyvola sméSnou predstavu bochniku
nafouklého do obrovskych rozméri tim, ze se n€kolik dnii mécel ve
vodé, a nyni se vraci svému ptivodnimu majiteli. Neutahuje si zde snad
autor z biblického obrazu? Tézko miizeme tyto otazky zodpovédét.
Vsimnéme si vsSak, ze pouze anglicky preklad zachoval ptivodni
formulaci ,pripluje nazpét® (floats back), ostatni dva preklady ji
nahradily neutralnimi slovesy recibir (dostat) a revenir (vratit se).

Pokud by francouzsky preklad chtél misto interpretace v duchu
egyptskych rituala aryvek interpretovat v duchu biblickém, mohl by znit
napriklad: ,Inviter Hongjian a diner ne pouvait rien apporter, au
contraire du pain qu‘on jette sur la face des eaux et qu‘on retrouve
quelques jours apres en double quantité.” Zde je spojeni ces pains qu‘on
Jjettait dans le Nil (chleby, které hazeli do Nilu) nahrazeno spojenim du
pain qu‘on jette sur la face des eaux (chléb, ktery hazime na hladinu
vod) a misto slovesa revenir (vratit se) zde mame retrouver (znovu

nalézt). Text by tak odkazoval k francouzskému prekladu Bible (verze
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Louis Second; Ecclésiaste 11:1), kde se pravi: ,Jette ton pain sur la face
des eaux, car avec le temps tu le retrouveras.“ (Hazej sviij chléb na
hladinu vod, protoze ¢asem ho znovu naleznes.)

Tento aryvek nas nuti k zamysleni, nakolik vlastné ma prekladatel
text interpretovat a vysvétlovat ho ¢tenari. Vidime, ze kazda drobna
zména smysl Gryvku zdsadné méni. Pritom turyvek [41] a Gryvky jemu
podobné budou plsobit nejednoznaéné na jakéhokoliv ctenare
puvodniho textu—c¢insky ctenar cétyricatych let, moderni ¢insky ctenar
izapadni Ctenar znaly ¢instiny si tvari v tvar tomuto uryvku ziejmé
nebudou jisti, na co zde autor piesné narazi. Je na prekladateli, aby
rozhodoval, co mé€l autor presné na mysli? Klonime se k nézoru, ze
idealné by mél prekladatel zachovat nejednoznacnost uryvku a pouze
v poznamce na konci knihy ¢i pod éarou by snad bylo pripustné, aby

predlozil ¢tenafi rizné varianty jeho interpretace.

Preklad metafor mohou zkomplikovat nejen kulturné specifické jevy,
nybrz i jevy jazykové. Nasledujici metafora je vzata hned z prvniho
odstavce Oblezené pevnosti a popisuje kratké noci pri Hongjianové

plavbé po Indickém oceané:

[42] AGRARE T, BACFEHER; T RGHEET,
DA B, WEFEA KGR T, Ao A FRERREN
WEMERAL - BIALEIEEE, ARAE AR At — 5 0T
HIEEAC, PETERERI R EWiEE, E— KL -
(0.1)

Noc, jako papir ponofeny do oleje, se promeénila v prisvitné
téleso; byla seviena v objeti slunce a jeji vlastni podobu neslo
urcit, snad byla sluncem opita, a tak i poté, co pohasly vecerni
cervanky, zlstala jeji tvar zarudld. Ve chvili, kdy zarudlost
vyprchala a noc vysttizlivéla, lidé v kabinach se celi ulepeni
a zpoceni uz také probudili, umyli se a spéchali na palubu vystavit
se morskému vanku. Zacinal dalsi den.
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Toto je nejen velice barvitd a neobvykla personifikace slunce a noci,
ale uryvek v sobé skryva rovnéz obratnou manipulaci s jazykovymi
prostfedky, na kterou upozornuje uz Hu (1978: 426). V tryvku mame
pét vyrazii, které jsou mezi sebou lexikalné provazany: taozui (P& E¥),
tuo hong (ﬁ’l’iﬁl), hong xiao (AL78 ), zuixing (FEEE) a xinglai (B2 3).
Taozui znamena ,.byt nécim opily“, ,byt nééim ocarovany“, ,oddavat se
nécemu®. Druha slabika tohoto vyrazu, zui, ma samostatné vyznam
,opily“, tentokrat v pravém slova smyslu. Slovo zui nas svym vyznamem
prenasi k druhému vyrazu, tuo hong. Tuo znamena ,byt zarudly z piti®,
hong znamena ,Cerveny“, tuo hong tedy oznacuje takovou cervenou
barvu, kterou do tvare vhani alkohol. Dojem zarudlosti jest€ umocnuje
slovo xia (B2), ,ervanky“. V dal§i vété pak tésné za sebou nasleduji
vyrazy hong xiao, ,Cervenad vyprchala“ a zuixing ,vystrizlivét®, které
v sobé obsahuji slozky zui a hong z predchozich dvou vyrazl. Zuixing
pak obsahuje i slabiku xing, ktera uvadi na scénu posledni z péti vyrazi,
slovo xinglai, jez znamena ,probudit se®. Cel4 pasaz tedy vytvari plynuly
dojem, kdy jeden koncept hladce prechazi v druhy.

Podivejme se zdali jednotlivi prekladatelé dokézali zachovat tyto

jazykové vlastnosti originalu i v cilovém jazyce:

Locked in the embrace of the sun, the night’s own form was
indiscernible. Perhaps it had become intoxicated by the sun,
which would explain why the night sky remained flushed long
after the gradual fading of the rosy sunset. By the time the
ruddiness dissipated and the night itself awoke from its stupor,
the passengers in their cabins had awakened, glistening with
sweat; after bathing, they hurried out on deck to catch the ocean
breeze. Another day had begun. (a. 3)

Totalement accaparée par le soleil qui l‘enivrait sans doute, la
nuit, comme de papier huilé, se fit presque transparente et se
laissa étreindre. Le crépuscule éteint, la nuit prit des tons garance
et n‘émergea de sa torpeur que lorsqufils s‘estomperent. Les
passagers se réveillerent dans cette moiteur, firent leur toilette et

_148_



se dépécherent de gagner le pont pour profiter du vent du large.
Encore une journée qui commencait ! (f. 9)

Como una hoja de papel impregnada en aceite, la noche se
convirti6 en un cuerpo semitransparente cuando el naciente sol
empez0 a arroparla con sus brazos y a desdibujar su fisionomia. El
tono rojizo del amanecer oculté el color marchito de la noche, que
aun parecia embrujada por los rayos de aquel sol poniente.
Cuando finalmente el rojo se extingui6é y la noche durmi6 su
borrachera, los pasajeros que descansaban en sus camarotes
despertaron empapados en sudor, se lavaron y subieron a cubierta
para disfrutar de la brisa marina. Comenzaba un nuevo dia. (8. 7)

Vidime, ze anglicky preklad se snazil jazykovou provazanost slov
alesponn do jisté miry zachovat. Onéch pét termint preklada takto:
intoxicated (opily, intoxikovany), flushed (zarudly), ruddiness
dissipated (krevnatost, zacervenalost se vytratila), to awaken from its
stupor (probrat se ze svého omameni), to awaken (probrat se). Slovo
intoxicated mé podobné alkoholické konotace jako taozui a slovo flush
se casto pouziva pro alkoholické zarudnuti (prestoze ma i jiné
konotace). Bohuzel, dalsi dvé slova nesdileji—na rozdil od originalu—
s prvnimi dvéma zadné spoleéné morfémy. Intoxication zde nahrazuje
stupor a misto flush mame najednou ruddiness. MluzZeme se ptat, proc¢
uz prekladatelé nezachovali slovo flush, tfeba ve spojeni flush
dissipated—slovo ruddiness totiz vyvolava spiS dojem zdravi nez
alkoholického omameni. Dalsi vyraz, to awaken from its stupor, bylo
zirejmé vybran misto obvyklého sober up, aby stejné jako v ptivodnim
textu odkazoval k poslednimu vyrazu, to awaken.

Anglické teSeni neni idedlni, jednotlivd slova v prekladu nejsou
provazana svou zvukovou a morfematickou strankou natolik jako
v ptivodnim textu, avSak plynuly prechod od jednoho vyznamu
k druhému, od okouzleni, pres opilost a zarudlost, k vystrizlivéni

a probuzeni—tak jako to je v ptivodnim textu—zde zachovan mame.
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Dalsi dva preklady uz tento dojem opilosti a vysttizlivéni nedokazaly
zachovat. Francouzsky preklad za¢ina dosti kostrbaté: ,Zcela uchvacena
sluncem, které ji bezpochyby opilo (omamilo), noc, jako naolejovany
papir, se stala témér prihlednou a nechala se sevrit.“ (Totalement
accaparée par le soleil qui l'enivrait sans doute, la nuit, comme de
papier huilé, se fit presque transparente et se laissa étreindre.) Sice zde
mame slovo enivrer, které znamena jak ,omamit“, ,ocarovat“, tak
,opit“, ale cela véta ziskava jiny nadech nez v anglickém prekladu—
misto noci, ktera se zpila sluncem, zde mame agresivni obraz slunce,
které si noc podmanilo a naprosto ji sevirelo ve své moci. To by nebylo
nezbytné proti duchu originalu, ale podivejme se, jak preklad pokracuje:
,Soumrak pohasl, noc se zbarvila nddechem moteny> (i.e. zriizovéla)
anevynorila se ze své malatnosti dokud [tento nadech] nezeslabl.
Cestujici se vzbudili (...).“ (Le crépuscule éteint, la nuit prit des tons
garance et n‘émergea de sa torpeur que lorsqu‘ils s‘estomperent. Les
passagers se réveillerent...) Zde jiz nemame ,pohasindni zartizovélého
zapadu slunce” (fading of the rosy sunset) jako v anglickém prekladu,
ale ,pohasly soumrak® (le crépuscule éteint)—neni zde tedy jasny
prechod k tomu, Ze noc ,zrtizovéla“ (prit des tons garance). Ctenaf by si
presto snad mohl rizovy nadech moteny spojit se soumrakem, nicméné
jeho souvislost s opilosti uz se ve francouzském prekladu vytraci.
Opilost je zde zminéna vlastné jen okrajové v prvni vété, zadné dalsi
pouzité vyrazy uz ji neevokuji. A mezi ,vynorit se ze své malatnosti®
(emerger de sa torpeur) a ,probudit se“ (se réveiller) na konci aryvku
rovnéz neni zadna lexikalni spojitost.

Obrazy Spanélského prekladu jsou o néco provazan€jsi, avsak
vyznam uryvku se v mnohém meéni. Toto je doslovny pievod do cestiny:
~Jako list papiru napustény olejem, noc se promeénila v prisvitné téleso,
kdy?z ji rodici se slunce zacalo prikryvat svymi pazemi a rozmazavat jeji
vzezreni. Nacervenaly nadech svitani skryl mdlou barvu noci, ktera se

jesté stale zdala ocarovana paprsky zapadajiciho slunce. Kdyz nakonec

2 Rostlina pouzivana v barvifském priimyslu, ¢i barva, jeZ se z této rostliny ziskava.
(Rey-Debove 2002: 1158)
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cervena barva pohasla a noc se Sla vyspat z opilosti, cestujici, kteri
odpodivali v kajutach, se vzbudili (...).*

Spanélsky preklad aryvek ponékud konkretizuje. V originale neni
vzdy zcela jasné, o jakém presném bodé v case se mluvi. Naptriklad neni
jasné, zdali se zménila noc v priisvitné téleso az se svitanim nebo zdali
se mluvi v obecné roviné a noc byla priisvitnym télesem po celou dobu
svého trvani. Spanélsky pieklad v§e posunuje do momentu svitani a tak
i méni smysl nékterych formulaci. Tak tedy misto slunce objimajiciho
noc z obou stran (i.e. ze strany vecera i ze strany rana) zde mame slunce,
které za svitani noc piekryje svym objetim (la arropa con sus brazos)
a také cervena barva, ktera se v originale vztahuje spiSe k zdpadu slunce,
je ve Spanélském prekladu vztazena ke svitani (el amanecer) a prekryva
smdlou barvu noci“ (el color marchito de la noche). O noci se pak ani
jednou preklad netikéa, ze by byla opilecky zarudla, je pouze ,,oarovana
paprsky zapadajiciho slunce“ (embrujada por los rayos de aquel sol
poniente). A proto také neni zcela zfejmé, pro¢ by méla najednou jit
»vyspavat svou opilost“ (dormir su borrachera).

Tento preklad tedy misto personifikace noci, kterd se nad ranem
spolecné s cestujicimi probouzi z opilosti, predklada ctenari mozna
logictéji plisobici zté€lesnéni unavené noci, ktera jde rano spat, zatimco
se cestujici probouzeji. Otazkou ovsem je, zdali obraz, ktery je logictéjsi,
neni zaroven i méné originalni a méné plisobivy. Piinejmensim by se
Spanélsky prekladatel mohl snazit zachovat obraz opilé noci, jednim
zmoznych vylepSeni by bylo, Ze by misto noci ,ocarované paprsky
zapadajiciho slunce® napsal ,opitd paprsky zapadajiciho slunce“
(emborrachada por los rayos de aquel sol poniente) a zaroven by se do
prekladu mohl pokusit vpravit tu skutecnost, Ze noc byla zarudla jesté

predtim, nez zacalo svitat.
V aryvku [42] problemati¢nost prekladu spocivala v tom, ze

jednotlivé vyrazy zde byly na sebe retézové navazany vyznamovou

pribuznosti a tim, Ze sdilely totozné morfémy. I pokud se vazanost
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pomoci morfémti—jako v anglickém prekladu—castecné vytrati, sila
obrazu stéle ztistane do velké miry zachovana. V nasledujicim aryvku je
situace komplikovanéjsi, ponévadz zde jde o problém dvojznac¢nosti

slov, navic jesté spojeny s kulturni narazkou:

[43] TERT % TR REHRIE DR, NEEREEEE, AR
H R R © BAENR T SHEMAZEME, &R
BERI TR © ACBE B A, AARZEAZE, HA
HREL, FARKGES LR AR, ZRNER
BK, BEETAES © (0. 429)

Vzdy kdyz byl diive rozhnévany, nezbylo mu nic, nez to v sobé
dusit, nemohl dat zlosti volny priichod, nebyl nikdo, na kom by si
ji 8lo vylit. Nyni to bylo jiné; na nikoho se nemohl rozzlobit
s takovym pozitkem jako na manzelku. Slouzici by dali vypovéd,
pratelé by s vami prerusili styky a o rodi¢ich a bratrech ani
nemluvé—jen manzelka je jako kozeny méch boha vétru
v Homérové basni, ma nejvétsi kapacitu snaset hnév. Koneckonci,
rozvést se neni lehké.

Prekladatel do evropského jazyka bude nejspis predpokladat, ze
¢tenar bude znat pribéh o vladci vétrit Aiolovi, ktery chtél Odysseovi
zajistit klidnou plavbu domi, a tak mu vénoval méch, ve kterém byly
uvéznény vSechny zlé vétry. AvSak velkym oriskem zde bude
dvojznaénost vyrazu shou gi (3 5R.).

V ¢instiné méame spojeni sheng gi (4 %), které by §lo doslovné
prelozit ,zrodit vzduch/dech®, avsak jeho pravy vyznam je ,rozzlobit se”.
Vyraz shou qi, doslovné ,pojmout vzduch/dech®, pak oznacuje opacny
proces, kdy ,prijmeme néci hnév* (kdy nas nékdo sprdne), coz nas
zaroven taky ,nastve“. V cestiné by se tyto dva vyrazy daly rozlisit
nejlépe—i kdyz také ne zcela presné—pomoci aktivniho a pasivniho
tvaru slovesa: ,nastvat se“ (sheng qi) a ,byt nastvany“ (shou qi). Vyraz

shou qi je ovSem v tomto aryvku pouzit jak v pfeneseném, tak ptivodnim
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vyznamu: manZzelka je jako méch boha vétru, protoze mé stejné jako on
obrovskou kapacitu ,,pojmout vzduch® (shou qi).

Prekladatelé do S$panélstiny a francouzstiny tuto slovni hiicku—
klicovy prvek vyznamové vystavby dané metafory—zcela vynechali.
Spanélsky pieklad iika, Ze ,pouze manzelka se podobala koZenému
méchu boha vétru z Homérovy epické basné: meéla velikou schopnost
snaset [véci] (...)“ (,s6lo la mujer se asemejaba a la bolsa de cuero del
dios del viento en el poema épico de Homero: tenia una gran

<

capacidad de aguante...“; §. 488) a francouzsky uvadi, ze ,pouze
manzelka miZe mit schopnost polykat urazky tak obrovskou jako méch
boha vétru popsany v Odysseji“ (,Seule une épouse peut avoir une
capacité d‘avaler des insultes aussi vaste que la besance du Dieu du
Vent décrit dans L‘Odyssée...“; f. 376). Oba pieklady jsou dobte
srozumitelné a zachovavaji si jistou metafori¢nost—zachovavaji
predstavu toho, Ze méch i manzelka maji obrovskou schopnost pojimat
véci, avSak uz ne predstavu toho, Ze véc, kterou pojimaji je jedna a ta
sama—qi (hnév/vzduch). V pirekladu timto zptisobem mizi opodstatnéni
pro to, pro¢ manZelku ptirovnavame pravé k méchu boha vétru—
v takovémto pripadé by to mohl byt klidné hrnecek z pohadky Hrnecku
varr ¢i mnoho jinych véci—a celd metafora ztraci na promyslenosti,
originalité i na vtipu.

Anglicky preklad se snazi slovni hii¢cku zachovat: ,,Only a wife, like
the Wind God's leather bag in Homer's epic poem, has such
a tremendous capacity for taking in hot air (...).“ (a. 313; ,Pouze
manzelka, jako koZeny méch boha vétru v Homérové epické basni, mé
tak obrovskou schopnost pojimat horky vzduch...“) Spojeni ,horky
vzduch® (hot air) v angli¢tiné rovnéz znamena ,naparovani se“, vécny
vyznam uryvku se tedy méni, avSak zlistavad stale celkem blizky
puvodnimu textu: ,Jen manzelka dokdze do takové miry snaset
Hongjianovo naparovani se.“ Prekladatelé se tak snazili zachovat
predstavu ,vzduchu“ (air), ktery do sebe pojme jak méch, tak manzelka,

avsSak formulace ,horky vzduch® je zde trochu nestastna, protozZe ¢tenari
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pak pred o¢ima vyvstane spise obraz horkovzdusného balénu nez méchu
boha vétru, ktery prece zadny horky vzduch neobsahoval.

Stejné jako na jinych mistech, kde se prekladatel dostane do uzkych,
zbyva mu i v ptipadé tohoto tryvku posledni nouzova moznost—totiz ze
nahradi jednu slovni hiicku hiickou jinou. AvSak u tohoto turyvku
vazanost metafory na kulturni realie takové feseni komplikuje.
Kdybychom naptiklad rekli, zZe ,pouze pred manzelkou se Hongjian
mohl chovat jako hrneéek z pohadky Hrnecku var—kdykoliv
promluvila, tak napénil®, zbavime se tim odkazu na Odysseu a metafora
ztrati i vSechny konotace, které tento epos méa z hlediska manzelskych

idealt.

Uryvek [43] je ostatné piikladem toho, kdy autor vyzdvihne jiz
lexikalizovanou metaforu, oprasi jeji metaforicnost a zacleni ji do nové,
originalni metafory. Takovy druh metafory nazyva Broeck (1981: 82-83)
aktualizovanym idiomem (foregrounded idiom) a povazuje ji za vibec
jeden z nejobtizenéji prelozitelnych druhti metafor. Pieklad takové
metafory komplikuje to, Ze v sobé€ nese jak sviij konvenéni vyznam, tak
vyznam doslovny a navic jesté metajazykovou informaci o systému
vychoziho jazyka.

Priklad takové metafory mame i ve vyse citovaném uryvku [32]. Kdyz
nyni opomineme to, Ze se zde zminuje ,Slehackovy dort se znakem
Stésti“, coz je kulturné specifickd zalezitost a prekladateli také muze
plsobit potize, mame tu navic jesté spojeni linli jin zhi (IWKVE 5% 20).
Toto je lexikalizovand metafora, mtizeme ji zaradit mezi chengyu, jeji
vyznam je ,zevrubny®, ,precizni“—kdyZz mluvime o néjakém projevu, at
uz ustnim nebo pisemném. Vyraz linli, ktery tvori prvni ¢ast chengyu,
znamena ,mokry“ (tak, Ze z predmétu kape), druha ¢ast chengyu, jinzhi,
znamené ,aplné*, ,nejvy$$i mérou®. Formulace , — 345 = 54537 ¥
79I 3 2“ tedy na jednu stranu znamena4, Ze se druh a teti snacha
nalicily tak, ,ze to z nich uplné kapalo“, na druhou stranu zde autor

vytvari analogii mezi zevrubnym nali¢enim a zevrubnou argumentaci,
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jako napiiklad v odborném ¢&lanku. Zadny z piekladatelt dvojsmysl
nezachoval: ,iban muy maquilladas® (S. 482; byly hodné nalicené),
selles s‘étaient maquillées a outrance” (f. 371; premrsténé se nalicily),
shad done thorough makeup jobs“ (a. 309; zevrubné se nalidily).
Nejblize ma smyslu originalu anglicky ptreklad svym pouzitim slova
thorough, av§ak ani ten nedosahuje jeho hloubky.

Aktualizovanych idiomu vyuziva i nasledujici uryvek, ktery popisuje,
jak nazyvali slecnu Bao ¢insti studenti, kteri se spolu s ni a Hongjianem

vraceli lodi z Evropy domt:

[44] B N TEESHT 1 (charcuterie) , K& H A
BIEFEIFF Z BRI R AT, AU TR
H], FEAES TEEERRER L o f/NEIER—EA
#, P MMEIER TREIERL  (0.6)

Neékteri lidé ji rikali ,uzenarstvi“ (charcuterie), protoze jediné
v uzenarstvi bylo verejné vystaveno tolik masa htejivych barev;
jini ji rikali ,pravda®, protoze se tika, Ze ,pravda je naha“. Sle¢na
Bao vSak nebyla dodista bez jediného kousku obleceni, a tak to
opravili na ,,polopravda®“.

V tomto uryvku se nam spojuje hned nékolik prekladatelskych
ofiski. Za prvé zde mame do ¢inského textu vloZeno francouzské slovo
charcuterie (uzenarstvi). Za druhé tu mame dva aktualizované idiomy.
Nejprve variaci na spojeni ,naha pravda“ pouzivané v evropskych
jazycich, a poté vyraz chiluoluo (FR R #R; ,zcela nahy“). Pak je tu jests
tiet{ idiom, i kdy? tentokrat jiz ne aktualizovany—yi si bu gua (— &5
f;itl‘; »bez jediného kusu hedvabi, i.e. také ,zcela nahy®).

Podivejme se na jednotlivé preklady:

Some called her a charcuterie—a shop selling cooked meats—
because only such a shop would have so much warm-coloured
flesh on public display. Others called her "Truth," since it is said
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that "the truth is naked." But Miss Pao wasn‘t exactly without
a stitch on, so they revised her name to "Partial Truth." (a. 7)

Certains la trataient de charcuterie, parce qu‘il n‘y a que dans une
charcuterie que des viandes fumantes de toutes couleurs soient
exposées ; d‘autres 1‘appelaient la Vérité, parce que la Vérité n‘a
rien a cacher, seulement comme Miss Bao n‘était qu‘a moitié nue,
ils corrigerent 1‘expression en « Parcelle de Vérité ». (f. 13)

Algunos la llamaban la charcuteria, porque s6lo en un lugar asi se
muestran abiertamente las carnes de colores calientes; otros la
llamaban la verdad, porque decian que ésta siempre esta desnuda.
Pero como la seforita Bao no iba completamente desnuda,
decidieron llamarla la verdad a medias. (8. 13)

Co se tyce slova slova charcuterie, anglicky preklad ho ponechava
v ptivodnim znéni a presné podle ptivodniho textu pridava i vysvétleni,
%e se jedna o ,obchod prodavajici vafené maso“ (, ZVE §H T, ,.a shop
selling cooked meats®). Avsak je sporné, jestli takové vysvétleni v textu
nécemu slouzi. Slovo charcuterie existuje i v anglictiné—prestoze si
ponechava svilij cizokrajny nadech—a je tedy zbytecné ctenari
vysvétlovat jeho vyznam.

Ve francouzstiné a $panélitiné je situace komplexnéjsi. Spanélsky
ekvivalent je charcuteria, coz zni velmi podobné jako charcuterie, tudiz
byl prekladatel ziejmé sveden k tomu, aby pouzil rovnou Spanélsky
vyraz. OvSem francouzské slovo v textu ma jistou funkci—popisuje
¢tenafi zpisob, jakym se tehdy vyjadrovali studenti, ktefi se navratili ze
zahrani¢i. KdyZ ho vypustime, o tento aspekt textu prijdeme. Ve
Spanélstiné by nebylo nic jednodussiho, nez francouzské slovo zachovat.
Diky své podobnosti se Spanélskym vyrazem by bylo perfektné
srozumitelné, avSak zaroven by kazdy ctenar hned poznal, Ze jde o slovo
francouzské.

Odlisit francouzské slovo v ramci francouzského textu je samoziejmé
mnohem téz§i a preklad toto misto resi poznamkou pod c¢arou, kde

upozornuje, Ze i v originale bylo slovo ve francouzstiné. Jistym feSenim

_156_



by mohlo byt nahradit francouzské slovo anglickym, coz by nepiisobilo
nijak nepatri¢né, protoze, jak jsme jiz drive vidéli, bylo tehdy bézné pro
lidi vzdélané v zahranic¢i do feci vkladat jak francouzska tak anglicka
slova. AvSak pripadé charcuterie stojime pred tim problémem, zZe
v angli¢tiné se nevyskytuje zadny stru¢ny ekvivalent—spojeni a shop
selling cooked meats by jen tézko mohlo slouzit jako néci prezdivka.
Vyznamové nejblizsi jednoslovny vyraz by v angli¢tiné byl butchery
(feznicina), avSak prekladatel by musel peclivé uvazit, zdali by jeho
uzitim nezavlekl do textu konotace, které ptivodni text nema (e.g. krev
a zapach mrtvého masa).

Co se tyce vyrazu yi si bu gua, pouze anglicky ptreklad ho zachovava
jako idiom—,without a stitch on*“ (bez jediného stehu na sobé)—zbylé
dva preklady ho prevadéji primym jazykem: ,no iba completamente
desnuda“ (nebyla Gplné naha) a ,n‘était qu‘a moitié nue“ (nebyla naha
nez z poloviny). Vypustit idiom je v tomto pripadé€ v poradku, ponévadz
nezastava v textu zadnou podstatnou funkei, na druhou stranu vsak—
pro¢ ho nenahradit také idiomem, pokud je to mozné? Ve francouzstiné
i Spanél$tiné miiZzeme najit naprosto bézné idiomatické ekvivalenty,
u kterych se nemusime bat, Ze k sobé v ramci textu budou prilis poutat
¢tenarovu pozornost: ,a poil“ a ,en cueros® (na ktizi).

Hratky se spojenim ,pravda je nah4“ a ,polopravda® rovnéz nebyly
pro prekladatele priliSnym oriskem. Souvislost mezi nahotou a pravdou
existuje ve vSech danych cilovych jazycich, avSsak snad mame ve zvyku
slychat spise formulaci ,,naha (¢i hold) pravda“ (naked truth, la vérité
nue, la verdad desnuda) nez ptimo vétu ,pravda je naha“. Anglicky
preklad sice zni doslovné , the truth is naked®, avsak zbylé dva preklady
se rozhodly spojeni preformulovat, aby znélo ptirozenéji: ,la Vérité n‘a
rien a cacher® (pravda nema co skryvat) a ,ésta siempre esta desnuda*
(ona (pravda) je vZdy naha).

Avsak skutecny problémem tohoto uryvku je to, jak je v originale
presné formulovano, ze ,pravda je naha“. Original pouziva vyse

zminéného idiomatického vyrazu chiluoluo a aktualizuje ho. Prvni

_157_



slabika vyrazu, chi (ﬁ'ﬁ), ma vyznam ,Cerveny” (jako naha kiize). Toto
slovo odkazuje k zac¢atku aryvku, k ,masu hrejivych barev® a propojuje
tak navzajem metaforu se slovem charcuterie a metaforu s ,nahou
pravdou®. Vysledkem je slozitA a bohatd metafora, kterd v sobé
kombinuje domaci a cizi aktualizovany idiom a vytvaii na oba dva
humorné variace. Zadny z prekladatel@i vSak nedokazal najit v cilovém
jazyce vhodny prostredek, ktery by mu umoznil vSechny aspekty dané

paséaze ve svém piekladu obsahnout.
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4. Shrnuti a nékolik postirehti na zaveér

Posledni véta predchozi kapitoly vyzniva beznadéjné a do ztracena.
Tri prekladatelé (nebo pét—kdyz pocitdme, Ze pod francouzskym
a anglickym prekladem je podepsano vzidy po dvou prekladatelich)
a autor této prace stali pred zapeklitym prekladatelskym problémem
azadny z nich ho nebyl schopen uspokojivé vyresit. A podobné to
dopadlo i v mnoha jinych pripadech (e.g. v auryvcich [32], [43], [42]
nebo [22]). Znamenad to, Ze dobry preklad Oblezené pevnosti je
nemozny? A co je to dobry preklad?

Abychom mohli odpovédét, musime se vratit na zacatek této prace,
kde jsme si rikali, jaky preklad Oblezené pevnosti bychom radi vytvorili.
Slo nam piredevsim o pieklad, ktery nebude ¢tenafi nic skryvat, ktery
Ctenare vezme s sebou smérem k autorovi a dilu a postavi ho pred
Oblezenou pevnost se vSemi jejimi zvlastnostmi, dobovymi rysy, jeji
exoti¢nosti, jeji odtazitosti—ale zaroven i blizkosti nasi dobé a nasi
kulture. Nechtéli jsme preklad, ktery bude vypadat jako Spanélsky,
anglicky, francouzsky nebo ¢esky romén. A zrekli jsme se myslenky, ze
dokazeme imitovat hodnoty ktery bude mit roman pro ¢tenare ¢inského
—at uz ve Ctyticatych letech nebo dnes. Snad nase cile postupné—jak
jsme byli stavéni pred stale nové a nové prekladatelské problémy—
prikrylo bahno praxe, avSak cht€li jsme, aby preklad byl pro ¢tenare tim,
co je origindl pro prekladatele. Tak jako si precetl krkolomné
prekladatel Oblezenou pevnost a zistal stat v izasu nad tim, jak tohle
vSechno dokaze vstrebat, jak se s tim dokaze vyrovnat, jak to
reprodukovat, jak to viibec pomérit se svymi dosavadnimi zivotnimi
zkuSenostmi, stejné tak by mél c¢tenar stat v azasu pied prekladem
Oblezené pevnosti, ne jako pred dokonalym dilem ve svém rodném

jazyce, ale pred dilem, které bude muset vstrebat, se kterym se bude
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muset vyrovnat a u néjz bude muset teprve zjistit, jak ho wviibec
reprodukovat a pomérit se svymi dosavadnimi zivotnimi zkusenostmi.

Jak se prekladatel s dilem vyrovnaval, poméroval a jak ho
reprodukoval, jsme ostatné vidéli uz na predchozich strankach. Na
CtyTriactyTiceti vybranych pasazich jsme si predvedli rizné varianty
reSeni riznych prekladatelskych problémi. Z velké casti jsme se
vénovali problematice prekladu dvou literarnich prostiedkt, které
vnasem romané zaujimaji vyznacné misto—metaforam a stfidani
jazykovych rovin.

Co se tyce jazykovych rovin, nejobtiznéjsi pro prekladatele bylo najit
v cilovém jazyce odpovidajici jazykovy registr pro klasickou c¢instinu.
Jednotlivi prekladatelé k tomu vyuzivali rozdilnych prostredki—
forméalniho jazyka, archaické syntaxe ¢i vazaného jazyka basné. Zvolit si
vazany jazyk ma tu vyhodu, Ze jim vytvorime registr, ktery je odliSny od
bézného mluveného jazyka a zaroven—na rozdil od archaizujicich
postuptii—neodkazuje k urcitému obdobi ve vyvoji cilového jazyka—to
znamena, Ze tak nebudeme text prili§ naturalisovat. Aby se piekladatel
vyvaroval naturalisace, bylo by navic dobré zvolit si ve vdzaném jazyce
takové basnické metrum, které neni pro cilovy jazyk bézné.

Druhy ze zastoupenych jazykovych registri, ¢instina prokladana
vyrazy ciziho jazyka, jiz neni vétsinou pro prekladatele takovym oriskem
—pokud se vSak nejedna o jazyk, ktery kombinuje ¢instinu s vyrazy
pochézejicimi z cilového jazyka prekladu. Jednim z feSeni by v takovém
pripadé mohlo byt nahrazeni prislusnych vyrazi vyrazy néjakého tietiho
jazyka ¢i vyrazy charakteristickymi pro uréitou skupinu mluvéich
cilového jazyka. Avsak je to reseni oSemetné, prekladatel by musel dobie
zvazit, zdali tim neméni konotace, které dany jazykovy registr v textu
ma.

Pokud jde o metafory, lze je zhruba rozdélit do dvou skupin. Mame
metafory originalni a metafory casteéné ¢i zcela lexikalizované.
Lexikalizované metafory v textu mnohdy nezastavaji zadnou vyraznou

funkei, jsou pouze alternativnim—a o néco dekorativné€jsim—zptisobem,
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jak vyjadrit néco, co lze fici jinak i jednoduchym nemetaforickym
jazykem. Prekladatel mtze takové metafory obcas vypustit a pouzit
nemetaforicky jazyk, nebo je jindy nahradit idiomem, ktery ma
v cilovém jazyce podobny vyznam. Prelozit lexikalizovanou ¢i konvencni
metaforu sensu stricto ma nékdy své opodstatnéni, avsak jindy se mtize
stat, ze takova metafora bude v cilovém jazyce prilis originalni a bude na
sebe strhavat pozornost v misté, kde v ptivodnim textu Slo jen o bézné
idiomatické spojeni.

Originalni metafory naopak v textu maji duleZitou funkeci, nejsou
nahraditelné béznym jazykem a miizeme je povétSinou prekladat sensu
stricto. Originalni metafory byvaji vétSinou snadno prelozitelné. Ukazali
jsme si, Ze samotnd obraznost jazyka neznamena vétSi potize pri
prekladu. Ke komplikacim dochazi pouze tehdy, kdyz ma metafora jisté
kulturni konotace ¢i je-li jeji soucasti téz jazykova hra.

KdyZ se zamyslime nad vSemi problematickymi misty—nejen pokud
jde o metafory—se kterymi jsme se v textu Oblezené pevnosti setkali,
miiZzeme obtiZe pri jejich prekladu skutecné pripsat pravé témto dvéma
faktorim: VSechny problémy vychazeji z vazanosti textu na specifika
kulturniho prostredi originalu nebo na specifika samotného jazyka
originalu.

Tyto kulturni a jazykové vazby byly probrany ve dvou samostatnych
kapitolach. Kulturné specifické jevy sice skytaji prekladateli mnoha
uskali, avsak vétSinou lze najit i v nejproblematiétéjSich mistech urcita
feSeni. Jako k posledni instanci se prekladatel mize uchylit
k vysvétlujici poznamce pod carou ¢i na konci knihy, avsak céasto si
vystaci i s vnitfni vysvétlivkou. Jak jsme naznacili v souvislosti
s problematikou ptekladani c¢inskych jmen, bude pro Oblezenou
pevnost prirozené i pouziti poznamky v zavorce primo v textu.

Zvl4astnim problémem jsou pak ¢inska osobni jména, jejichz vyznam
mé& v romanu dilezitou funkei, avSak pokud bychom se je misto

transkripce snazili soustavné prekladat, budou bud pisobit prilis

-161-



naturalisované nebo budou znit ¢tenari bizarné a budeme je jen tézko
zaclenovat do textu prekladu.

Jazykoveé specifické jevy jsou uz vétsim oriskem. VétSina pasazi, které
prekladatelé nedokazali uspokojiveé prelozit, spadala do této kategorie.
Preklad takovych pasazi vyzaduje velkou invenci, avSak v nékterych
pripadech prekladateli nezbude nic jiného—pokud chce zachovat barvity
jazyk origindlu—nez zménit doslovny vyznam pasaze a nahradit ji pasazi
odlisného vyznamu, ale odpovidajiciho razu, a nebo ztraty vzniklé
prekladem kompenzovat na jiném misté v textu.

Nutno pak jesté dodat, Ze zadnych z naSich prekladateli se
neprojevoval obzvlastnim prekladatelskym géniem. S priméfené
obtiznymi misty se sice byli prekladatelé schopni se cti vyporadat, avsak
pokud jde o nejtézsi pasaze, u kterych opravdu dochazi na ldmani
chleba, zadny z ptekladateli nikde nenavrhuje feSeni, které by nas
dokazalo nadchnout a uchvatit.

Jednotlivé preklady, které jsme méli moznost porovnat, nasledovaly
jisté obecné pristupy k problematickym mistim. Mohli jsme si
vS§imnout, Ze anglicky preklad se vétSinou snazi drzet doslovné
ptvodniho textu a zachovat vSechny jazykové obraty a kulturni realie.
Tento preklad je velmi zdrZenlivy k vnitinim vysvétlivkdm a viibec
jakymkoliv zménam vici formulacim originalu a obtizné preloZitelna
mista mnohdy tesSi pouze tim, ze pridava poznidmku na konci knihy,
¢imz se do jisté miry zbavuje zodpovédnosti za to, aby mél text sdm
o sobé smysl—aby ctenar text pochopil, je nékdy odkazan pouze na
poznamku, bez niz by text srozumitelny nebyl. Poznamkovy aparat
anglického prekladu je z tohoto diivodu nejobsirnéjsi se vSech danych
prekladu.

Ve snaze neochudit dilo o zadné kulturni redlie nékdy anglicky
preklad zachazi prili§ daleko a uziva specificky c¢inské vyrazy i na
mistech, kde v dile nemaji zddnou funkci. Avsak diiraz na doslovnost,
ktery jde ruku v ruce s tim, ze anglickd syntax ma z danych cilovych

jazykti k ¢inské nejblize, zptisobuje, Ze anglicky pieklad zachovava
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znaSich tfi prekladi v nejvétsi mire rtzné slovni hricky a jazykova
specifika ptivodniho textu.

Francouzsky preklad se oproti anglickému vyznac¢uje mnohem
volnéjsim pristupem k textu originalu. Preklad mnohdy doplnuje pro
¢tenare chybéjici informace vnitini vysvétlivkou a méni formulace
originalu tak, aby znély v cilovém jazyce prirozenéji. AvSak n€kdy takovy
volny pristup vede az k tomu, Ze prekladatel—misto aby se snazil
obtiznd mista prelozit—danou pasaz jednoduse vypusti a—tieba
v pripadé slovnich hricek—nahradi béznym neutradlnim jazykem.
Francouzsky preklad se takto Smahem zbavuje i nejriiznéjsich narazek
na kulturni redlie a prekladd do francouzstiny vyrazy, které byly
v ptivodnim textu v cizim jazyce, naptiklad anglictiné. Tento pieklad ma
také bohaty poznamkovy aparat, i kdyz zdaleka ne tak rozsahly jako
u prekladu anglického.

Spanélsky preklad stoji nékde na pomezi mezi prekladem anglickym
a francouzskym. Na jednu stranu se nevyznacuje takovou vérnosti
formulacim originalu jako anglicky preklad, na druhou stranu se zase
vétSinou neodvazuje odchylit od znéni originalu natolik, aby vytvoril
néjaka osobita prekladatelska reseni. Na rozdil od ostatnich dvou
prekladi nepouziva Spanélsky preklad poznamky na konci knihy za
textem, ale vklada poznamky primo na stranku pod céarou. Nicméné,
poznamek je v tomto prekladu minimaln€, coz v kombinaci s tim, ze se
preklad neodchyluje tak ochotné od formulaci origindlu, ma nékdy za
nasledek jeho nesrozumitelnost.

Vidéli jsme rovnéz, ze obecné maji prekladatelé sklon spise obtizna
mista ¢tenari priblizit, vysvétlit a—pokud jsou nejednoznaénd—néjakym
zplisobem interpretovat. AvSak—je to tak spravné? Zamysleme se v této
souvislosti nad tim, pro jaké obecenstvo Qian Zhongshu sviij roman psal
a jak k nému muze pristupovat dnesni ¢insky c¢tenar.

Na konci druhé kapitoly Oblezené pevnosti nalezneme tuto pasaz:
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[45] TRAKIE: [Nita, BEHITHEER? 1 5RANEA
REREAR IR E BN AOMSE, ®ledi. TEANGTRR! IRF
A @ A S TE SN (EAEY o MIBIEEORE %, {0
AR o8, AHTIX, BT T HERE A !
HEEEIRIGE - W | EHEE ?i“'i%ﬁi‘? %Zﬁ'ﬁﬁif%#ﬁii
5 Hi B Miss Prym B R T # Eofh 5 & M
(Piggywiggy) ! 1 (0.59-60)
»Nito, co si ty mysli§ o tom Fangovi?“ zeptala se pani Zhang.
Sle¢na Zhang nemohla Fang Hongjianovi zapomenout Gsmév,
kterym ji obdaroval pfi ¢teni té knihy, a tak bez okolki fekla: ,,To
je nesnesitelny ¢lovek! Vidéla jsi, jaké mél u stolu hrozné zptisoby!
Viibec to nevypadalo, ze by byl nékdy zil v zahranic¢i. Kdyz jedl
polévku, namaéacel si do ni chleba! A kdyz jedl kute, viibec nepouzil
pribor, ale vzal do ruky celé stehynko a zacal ho ohryzavat! Na
vlastni oci jsem to vidéla! Musim Trict, copak tohle je néjaké
vychovani? Kdyby to vidéla Miss Prym, kterd nas ve Skole uéi
etiketu, uréité by o ném iekla, Ze se chova jak prasatko
(piggy-wiggy)!

Cinsky ¢tenaf musi byt znaly zapadnich zvykd, musi védét, Ze do
polévky se chleba maci, ze kufe se muZe jist rukou, a az pak porozumi
vtipu pasaze. AvSak je pravdépodobné, Zze mnoho dneSnich, byt
i vzdélanych, ¢inskych ¢tenart vibec takové detaily zapadni etikety znat
nebude. A nejde pouze o tuto pasaz. Jak jsme si ukazali, v Oblezené
pevnosti mame bezpocet jinych narazek na riizné zapadni redlie, z nichz
mnohé ¢inskému ¢tenari nic nebudou fikat. A bezpochyby ¢insky ¢tenar
nebude znat ani nékteré z ¢inskych reélii, kterymi kniha oplyva. Autor
této prace se pred néjakou dobou svéril jednomu znamému—
vysokogkolsky vzdélanému Citianovi—ze pise praci o ObleZené pevnosti,
a tento znamy odvétil, Ze mu nezavidi—Ze roman cetl, ale ,viibec mu
nerozumél®“. Kdyz ekl slovo ,viibec“, §lo samozfejmé o nadsazku, ale
jisté je, Ze mu roméan délal pti éteni potize.

Qian Zhongshu napsal své dilo pro velice specifickou vrstvu ¢inského

obyvatelstva, ktera existovala jen po kratkou dobu na soubéhu
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historickych okolnosti—pro moderniho vzdélaného &lovéka Sanghaje
ctyricatych let, ktery byl znaly jak c¢inské tak zapadni kultury. Ale
miiZzeme se jen dohadovat, nakolik byla i pro tehdejSiho ctenare
Oblezend pevnost srozumitelnd. Rysem tohoto roméanu nebylo nikdy to,
zZe by byl prizra¢né jasny, zZe by se dal ¢ist jednoduse jako detektivka na
plazi. Nebo—snad by se dal, kdyby ¢tenar nevénoval pozornost vsem
tém narazkam, jez jsou v romanu skryté. Ke skutecnému bohatstvi
tohoto dila si musi kazdy ¢tenar—cinsky i zdpadni—hledat cestu. Pokud
by cilem prekladu bylo ziskat prtizra¢né jasny a bezproblémovy text,
museli bychom se ptat, pro¢ Oblezenou pevnost nepielozit nejen do
zapadnich jazykd, ale i do ¢instiny pro moderniho ¢inského ctenéare.

George Steiner (1975: 47) tvrdi, Ze samo porozumeéni je prekladani.
Neprekladame pouze z cizich jazyki, nybrz kazdou promluvu, i tu
kterou slySime ve svém rodném jazyce, si musi poslucha¢ sam pro sebe
prelozit. Nejsou jen bariéry mezi jazyky, ale i bariéry vzniklé vzdalenosti
v Case a bariéry mezi spoledenskymi vrstvami. Dnesni Cifian, ktery
vezme do ruky ObleZenou pevnost, je na mile vzdalen ¢tenéari, ktery si
koupil roman v roce 1947 v Sanghaji na Nankingské tfidé. I samotny
¢insky Ctenar tvari v tvar Oblezené pevnosti bude muset konat praci
prekladatele, aby dané bariéry pireklenul. Jakpak bychom pak po
prekladu do zapadniho jazyka mohli chtit, aby byl pro ¢tenare na prvni
pohled perfektné srozumitelny?

Poslechnéme si, co fika Lukas Zadrapa (2010: 5) o prekladani staré
¢inské poezie: ,Ja bych chtél, aby byl preklad cinské basné jako
privodce, ktery vede ¢tenare za ruku a upozoriniuje ho na vSechny ty
véci, které jinak nemiiZe ani tusit, protoze jsou prosté z jiného svéta,
a skrze které pfitom text tehdej$i vzdélany Citian vnimal. Jednoduse aby
se snazil aspon trochu preklenout tu neuveéritelnou mistni, ¢asovou
a kulturni propast, ktera zeje mezi starym cinskym basnikem s jeho
publikem a soucasnym ceskym ¢tenarem. Uznadvam, Ze to neni pro

kazdého, jenze Kklasickd c¢inskd poezie je prosté exkluzivni. Bez
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odpovidajiciho intelektudlniho usili, bez ochoty k poznavacimu
dobrodruzstvi k ni nepronikneme.“

Prestoze Oblezenda pevnost neni az natolik komplexni jako stara
¢inskéa poezie, plati o ni do jisté miry stejné véci, které zminuje Zadrapa.
Mezi romanem a Ctenafem skuteéné zeje mistni, ¢asova i kulturni
propast, a navic je to dilo exkluzivni, pfistupné ve svém plném bohatstvi
pouze lidem ochotnym k intelektualnimu tsili. A presné takovy roman
budeme chtit zachovat i v prekladu.

Za nejlepsi zpisob, jak to provést, povazujeme koncipovat pieklad
tak, aby se dal ¢ist na dvou drovnich. V prvni Grovni se bude piekladatel
zabyvat vSemi témi problémy, které jsme resili v této praci. Bude se
snazit vytvorit text, ktery bude pro ctenare Citelny, nebude zavisly na
poznamkéach pod ¢arou a zaroven bude co nejméné ochuzeny o riizna
kulturni specifika, slovni hriéky a jiné vyrazové prostredky. Bude se
snazit predat text c¢tenari v takové formé, ktera by se podobala formé
ptvodniho textu. Pro vSechny jazykové prostredky se bude snazit najit
odpovidajici prostiedky v cilovém jazyce. Co se tyce narazek na rizné
kulturni reélie, bude predpokladat, ze kazdd ma v textu svoji funkei,
nebude se jich svévolné zbavovat a bude se snazit co nejvice vysvétlit
pomoci vnitfnich vysvétlivek v rdmci samotného textu. Zaroven vsak
nesmi priliSnym ddrazem na kulturni specifika textu narusit jeho
plynulost a atraktivnost pro zadpadniho ctenéare.

I pres vSechny snahy, i v pripadé, Ze bychom méli naprosto
genialniho piekladatele, zlistanou vSak mnohé vrstvy textu ctenari
skryty. Zde pak prichazi ke slovu druha troven textu—poznamky
a komentare. Pomoci poznamek otevieme Ctenari cestu ke vsSem
skute¢nostem, které prekladatel nebyl schopen vlozZit do textu. Zadny
znasSich prekladateli se neobesel bez alespori minimalniho
poznamkového aparatu. VSechny dané preklady zvolily takovou metodu,
ze v textu bylo u obtizného mista ¢islo ¢i hvézdicka, které odkazovaly
k poznamce pod éarou nebo na konci knihy. OvSem existuje jesté jiny

zpusob, jak do knihy vlozit poznamky, a je zajimavé, zZe se k nému zadny
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z prekladateltt neuchylil.—Pozndmky by mohly byt na konci knihy za
textem, avSak byly by oznaceny pouze cislem stranky, na které se
nachazi problematicky jev, k némuz se vztahuji. V textu by pak nebylo
zadné Cislo, které by k poznamce odkazovalo. Roman by tak bylo mozné
¢ist povrchnéjsim zptsobem, kdy by nas zajimala pouze zapletka
a nékteré jednodussi vtipky, avSak cdtenar, ktery by byl ochoten
podniknout ono intelektualni asili, o némz jsme mluvili, by mél
k disposici poznamkovy aparat, ktery by klidné mohl byt jesté bohatsi
nez u anglického prekladu. Oblezend pevnost je roman, ke kterému se
¢tenari radi vraci (Lu 1997: 251) a ¢tenar, ktery by si roman poprvé
precetl s poznamkovym aparatem, by ho podruhé mohl ¢ist jiz bez néj,
uz by védel, o co se v problematickych mistech jedna a mohl by si cetbu

uzit bez rusivych odkazii k pozndmkam.

Vratme se tedy zpét k nasi plivodni otazce: Je dobry pieklad
Oblezené pevnosti mozny? Ano, je. NaSe predstava o tom, jak by mél
preklad vypadat, je uskutec¢nitelnd, stejné jako jsou proveditelné
prekladatelské postupy, které jsme navrhovali. Je nicméné jisté, ze kol
prelozit Oblezenou pevnost neni vibec jednoduchy a od piekladatele
bude vyzadovat velké wsili, mnoho casu a nezbytné i jistou davku
talentu. Ale jak rika George Steiner (1975: 47), understanding is
translation, kazdy ¢tenar je zaroven prekladatelem, a tak zavisi i na jeho
usili, jak dobry preklad roméanu nakonec bude.
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Strana 9: Ilustrace z obalky prvniho vydani Oblezené pevnosti z roku 1947



