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1. Aktudlnost (novost) tématu: Autor si zvolil za téma diplomové price problematiku v literatute
pomeémé dobfe zpracovanou, led stile aktudlni. V poslednich dvou desetiletich dochizi k
postupnému posilovani prav poskozeného v trestnim ¥izeni. Presto viak se setkavame s dalsi a dalsi
kritikou souasné pravni tpravy postaveni osoby poskozené a poZadavcich na zlepSeni jeho
postaveni. Proto povaZuji zvolené téma za aktualni a vhodné ke zpracovani,

2. Naroénost tématu na:

teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oboru trestnfho préva,

vstupni ddaje a jejich zpracovani — diplomant vyhledal s ohledem na téma men3i mnoZstvi
relevantnich informaci, které v zdsad® spravng selektuje; seznam pramentt neodpovidi
tématu, je pFili§ Gzky. Autor napf. vilbec nezohlednil dila nagich ptednich odborniki na tuto
tématiku, ze starSich monografickych zpracovani pomfji dila D. Cisafové-a-J. Cizkové; T
Latala. Z nékolika desitek odbornych &ldnkid na toto téma, vyhledal pouze né&kolik malo
z nich. Nemohl tudiZ v dostateéném rozsahu postihnout alesponi v literatufe prezentované
nedostatky soucasné pravni tpravy.

pouZit¢ metody — dilo je pouze kompildtem, na mnoha mistech jsou pouze citovany
ustanoveni zdkona nebo pfepsény &asti d&l jinych autort.

3. Kritéria hodnoceni prace:

logickd stavba prace — po formdlni strdnce ma pfedloena prace pfehlednou a v z4sadg i
logickou strukturu. Jednotlivé kapitoly na sebe piili$ navazuji. Prace neplsobi dojmem
homogenntho celku, ale uréitych glos & souboru drobnych pojednani.

prace s literaturou (vyuZiti cizojazyéné literatury) vietn citaci — Autor v nedostateéném
rozsahu pracuje s pozndmkovym apardtem. Citace literatury neodpovidaji standardu, nejsou
v diplomové praci jednotné. Okruh pouZitych pramend neodpovidd tématu. Seznam
literatury je fazen chaoticky. Byvé zvykem fadit literaturu podle abecedniho pofadi autoril.
Zahranini literatura je zastoupena dily psanymi v anglickém a slovenském Jjazyce. Nékteré
prace zminéné v poznimce pod arou (napf. &. 60) nejsou uvedeny v seznamu literatury.
Autor prokazal jen Easteéné schopnost tviirdiho zpracovani dostupné literatury, nebof’ jeho
prace je pouze kompilaci.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — jests dostaCujicf, prdce je povrchni,



diplomant nevyhledal v literatufe souc¢asné problémy institutu poskozeného,

- Tiprava préace (text, grafy, tabulky) - dostacujici. Na nékterych mistech je text rozhozen,
aCkoliv jinde je v bloku.

- jazykové a stylistickd Grovefi — pfijatelna.

4, Pripadné dalgi vyjidFeni k praci: Po strance obsahové mam pfipominky. Mimo shora uvedené
lze zminit nap¥. kapitolu sedmou. V ni se pojednéva o podminkach poskytovani informaci o
trestnim fizeni. Autor zde prezentuje jakousi navrhovanou zménu, pfitom se nejednd navrh, ale jiz
zménu pfijatou. Naopak, posledni legislativni ndvrh nezmifiuje, ackoliv i s ohledem na termin
odevzdané prace s nim mohl pracovat (Snémovni tisk €. 631, V1. volebni obdobi, stav projednavani:
postoupeno prezidentu republiky).

5. P¥ipominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:
e Prdvo poskozeného podat odpor proti trestnimu pFikazu.
6. Doporuceni / nedoporuceni prace kobhajobé. Doporuduji k obhajobé. K tomu v3iak

dodavam, 7e piedloZend prace je na samé hranici pfijatelnosti. Celkovy vysledek bude velmi zileZet
na Gstni obhajobé.

7. Navrzeny klasifikacni stupeii: 3 (dobie)
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