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Predkladand prace vychéazi zkvalitativniho vyzkumu s détmi, jeZz jsou cleny
skautského oddilu. Autorka deklaruje snahu sledovat motivace déti pro vstup do skautského
hnuti a jejich zkuSenost z perspektivy genderu. Teoretické ¢ast se po exkurzu do historie hnuti
vénuje predevsim otdzce genderové socializace a utvafeni genderové identity. Empirickd cast
vychdzi zrozhovorli s patnacti mladymi skauty. Autorka v praci shrnuje cil vyzkumu
nasledovné: ,,dozvédét se, pro¢ déti chodi do skauta a zda se jejich motivace 1i8i v zavislosti
na pohlavi“ (str. 53). Déle se zajima o to, ,,zda se 1iSi zkuSenost divek a chlapci a co jim
vlastné skautsky oddil nabizi* (str. 53). Domnivam se, Ze tyto cile nebyly v praci naplnény.
Prace navic vykazuje fadu formélnich, metodologickych i obsahovych nedostatkii.

Autorka hned na prvnich strankach prace odkryva pozici, ze které k tématu ptistoupila.
V kapitole nazvané pozicionalita se dozvidame, Ze je aktivni ¢lenkou skautského hnuti. Jeji
nadSeny pfistup ke skautingu se pfitom line celou praci. Povazuji za vhodné, Ze autorka
odkryvéa svou angazovanost v hnuti hned v vodu prace a nepovazuji ji za problém. Prace
nicméné postradala systematicté;si reflexi této pozice. Autorka je k hnuti neskryvaveé obdivna,
skauting je v praci idealizovany a autorka se zamétuje piedev§im na ty aspekty, které tento
obraz skautingu podporuji. Prace plisobi dojmem, ze autorka jiz doptfedu vi, k ¢emu chce
dospét (viz. hypotéza na str. 9). Kritickd reflexe skautingu (a predevSim svého vlastniho
vztahu k nému a jeho vlivu na to, co (ne)bylo slySeno ¢i zahrnuto analyzy) v praci chybi.
Podobné se autorka stavi k otdzce koedukace. Je silnou zastankyni genderové segregovanych
kolektivii, které vidi jako prostor pro svobodné vyjadieni bez piitomnosti genderové polarity
(napft. str. 9). Opét jsem ale v praci postradala kritickou reflexi zplisobu vzdélavani/traveni
volné Casu — napt. ve form¢ konkrétnich empirickych vyzkumi rozdilti v interakei v ramci
koedukovanych a genderové segregovanych tiid. Autorka se nepousti do diskuze nad
dopadem genderové (de)segregace vrstevnickych kolektivii — prost¢ bere za dané, ze
genderové segregované kolektivy jsou ,,lepsi®.

Zéasadni vyhrady méam rovnéz k teoretické Casti prace. Ta se vénuje historickému
kontextu vzniku skautingu, utvafeni genderové identity a socializaci. Autorka dle mého
nazoru v této ¢asti neprokazuje dobrou orientaci v genderovych teoriich. Ackoliv se jedna o
praci predkladanou v rdmci oboru genderova studia, jeji prace s konceptem genderu je velice
povrchni. Autorka Cerpd pfedevSim ze sekundéarnich pramenti ucebnicového (ivodniho)
charakteru ¢i dokonce pfirucek spiSe popularizacniho charakteru. Chybi uceleny a komplexni
vhled do problematiky. Autorka preskakuje mezi jednotlivymi pojetimi bez navaznosti. Casto
vedle sebe sklada jednotlivé definice, aniz by bylo jasné, z jakych piistupt k genderu vlastné
vychéazi. Chybi prace s primdrnimi prameny. Autorka ve svém pojeti genderu vychazi
pfedevsim z ucebnice Oakley (2000) a ptirucky Gender ve Skole: ptirucka pro budouci i
soucasné ucitelky a ucitele (2006). S ohledem na obor studia se jedna o fakt zarazejici.
Teoreticka Cast jako celek plisobi chaoticky — jednotlivym kapitoldm chybi jasny argument.
Autorka se Casto opakuje a prace neni vhodné strukturovana (autorka se napiiklad vénuje
stejnym tématim v rizné¢ nazyvanych kapitolach). V praci operuje s konceptem identity,
chybi ale jasné vymezeni, co si pod terminem piedstavuje. V kapitole 3.5.1 (Nabyvani
genderové identity) nalezneme jen nékolikarddkovou definici socializace. Autorka pak (v
souladu se strukturou ucebnice Renzzeti a Curran) rekapituluje teorie utvareni genderoveé
identity (str. 36-39). V celé kapitole 3.5.2.2. o teoriich socialniho uceni postradam odkazy na
zdroje. Autorka se v celé praci prili§ soustfed’'uje na primarni genderovou socializaci na tkor
sekundarni, kterd je predmétem jejiho zdjmu. Osobné jsem postradala diskuzi témat, které by



praci pomohly Iépe teoreticky ukotvit — napf. studium vlivu genderu na interakce ve
vrstevnickych kolektivech ¢i genderové aspekty vzdélavani a volno€asovych aktivit. Vyhrady
mam rovnéz k zapojovani vlastnich empirickych dat pted predstavenim vyzkumu (str. 30, 33).

V metodologické kapitole autorka vhodné predstavuje vyzkum. Domnivam se
nicméné, Ze jeji ptistup k anonymizaci dat je ponékud problematicky. Autorka sice uvadi
pouze lokaci oddilu, ponechava ale prava kiestni jména déti s jejich vékem (str. 47).
Anonymita jejich respondenti/tek uvnitf studovaného prostiedi (¢ili ve vztahu k oddilu a jeho
vedoucim) je tedy minimalni. Autorka tuto skutecnost viibec nereflektuje. Za zajimavy
postiteh povazuji ivahy nad ,,hlasem* déti s odkazem na praci Gilligan. Autorka jej ale v praci
zbyte¢né nckolikrat opakuje. Za problematické povazuji nakladani s terminem kody, které
vznasi pochybnosti nad autor¢inou praci s daty (str. 55).

Samotna analyza dat je velmi povrchni. Autorka pracuje s kvalitativnimi daty
deskriptivnim zptsobem. Casto pouze uvadi jednotlivé Gryvky citaci bez jejich dalgich
interpretaci. Jednotlivé kapitoly se tak Casto proméiuji v seznam jednotlivych vyrokl, mezi
nimiz ale nejsou hleddny souvislosti ¢i vzorce, ani nejsou dale rozvijeny vlastnimi
interpretacemi ¢i ve vztahu k teoretickému kontextu. Neni jasné, pro¢ se nékteré kapitoly
v praci objevuji (napf. kapitola 4.4.3. Letni tdbor). Aspekt genderu se pii analyze téméft
vytraci. Zda se mi, Ze autorka ne zcela porozuméla vyznamu slova ,,subverze* a zaménuje
nestereotypni/netradi¢ni chovani za chovani subverzivni. S ohledem na zaméfeni empirické
Casti prace se samotny nazev diplomové prace jevi jako matouci. Autorka nepiindsi zadné
interpretace toho, pro¢ ,,holky chodi do skauta“ — vénuje se spiSe tomu, jaké aktivity ve skautu
déti bavi a jak to tam ,,chodi®. Autorka konci svou praci konstatovanim: ,,pro divky nabizi
vychova v nekoedukovaném skautském oddile skvélé pfrilezitosti zazit dobrodruzstvi a
vyzkousSet si véci, které jinde zkusit nemohou — byt samy sebou a necitit se svdzany
genderovymi stereotypy, mit hlas a podilet se na rozhodovani. To je skauting!“, coZ je podle
autorky rovnéz odpovéd na to, pro¢ divky chodi do skauta (str.74). Autorka tak potvrzuje
svou ,,hypotézu®, se kterou k tématu ptistoupila. Autorka se tento sviij predpoklad na zadnych
mistech nepokousi problematizovat, nehleda v datech nic vic nez jen potvrzeni svych
apriornich ocekavani.

Vyhrady mam rovnéZ k formalni strance prace. Autorka se pii citovani odbornych
prament piili§ ¢asto uchyluje k dlouhym piimym citacim (Casto az na polovinu stranky), coz
problematizuje miru vlastniho vkladu. Na né€kolika mistech chybi odkaz na ¢islo stranky u
pfimych citaci (str. 25, 27). Objevuji se 1 chyby, jeZ mlZeme pfipsat spiSe nediislednosti
(vypadavani uvozovek na konci piimé citace — str. 32, 40, oznaceni Iva Mozného za
psychologa, systematické vypadavani pismene ,,n* ve slové gender — str. 8, 58).

Autorka si pro svllj vyzkum zvolila vhodné téma, které oteviralo prostor pro zajimavou
analyzu. Angazovanost autorky ve skautingu mohla byt pro praci pfinosem, pouze vSak pfi
dostate¢né mire reflexe jejiho vlivu. Tento potencidl tématu bohuzel nebyl v praci naplnén.
S ohledem na vySe zminéné vytky se domnivam, Ze prace nespliluje naroky standardné
kladené na diplomové prace a navrhuji ji proto k pfepracovani.
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